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Abstract: The legislator's approach in all regulations related to intentional murder 

in the Islamic Penal Code has been that the right of retaliation for the heirs of the 

victim is a definitive right, and receiving Diyya (blood money) is only possible 

with the consent of the killer. Although the choice and acceptance of the definitive 

view was due to its popularity, its acceptance led to the abuse of some murderers 

in some cases of murder, such as the execution of retribution in cases of paying 

excess Diyya, and the waste of the victim's blood. These reasons led to a change 

in the position of the legislator in the 1392 Penal Code. In this change of approach, 

the definitive theory was accepted as a principle in intentional murder, and to 

solve practical problems in cases where the retributionof the killer was 

conditional on the payment of excess Diyya by the heirs, the optional theory was 

accepted. This is because sometimes the heirs were not able to pay the excess 

Diyya, and the killer was not willing to compromise. Since according to the 

definitive view, it is not possible to receive Diyya without the consent of the killer, 

the blood of the victim was at risk of being wasted. Now, the legislator has been 

criticized for accepting the optional view and following the less well-known 

opinion and basing it on it. This research has concluded that adopting a dual view 

based on the narrations and the rule of "La Yabtol" is free from any difficulty in 

order to prevent the waste of Muslim blood. 
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مطالعات فصلنامه و حقوق اسلامیفقه    

 1402 زمستانـ  33ـ شمارة 15سال                                                                     

 پژوهشی( مقاله) 348 ـ323صفحات                                                                                       

  30/06/1401ـ پذیرش 22/03/1401ـ بازنگری  27/08/1400تاریخ: وصول 
 ديه در قتل عمد بدون رضايت قاتلفاضل باز انديشی در پرداخت 

 1 فیضا هرز
  pnu.ac.ir50Feiz@ .                                                           تهران، ایران ،دانشگاه پیام نور، و مبانی حقوق اسلامی گروه فقهاستادیار : 1

قصــا   بوده اســک  ه ح ّرات ناظر بر قتل عمد در قانون مجازات اســلامی ای  رویکرد قانونگذار در تمامی مقرّ: چکیده

ـــایک قاتل امکان، حقّبرای اولیای دمّ ـــد. انت ا  و پذیرش دیدگاه تعیینی پذیر میی تعیینی بوده و دریافک دیه تنها با رض باش

سک، اما  شهرت آن بوده ا سطۀ  همچون اجرای قصا   های قتل صورتدر برخی از سبب گردید تا آن  پذیرشاگرچه به وا

ــدر موارد پر ــتفاده برخیل دیه داخک فاض ــوا اس ــاز مرتکبی  قتل را فراهم  ند و موجب هدر رفت  خون مقتول  س د، ای  وش

ه، نظریۀ تعیینی به عنوان یک گردید؛ و در ای  تغییر رویّ 1392به تغییر موضــق قانونگذار، در قانون مجازات ســال  دلایل منجرّ

از  مشــروب به پرداخک فاضــل دیه جانی ی  ه قصــا مواردبرای رفق مشــکلات عم ی در و اصــل در قتل عمد پذیرفته شــد 

ــد؛ ، قائل به نظریۀ ت ییریبود دمّ جانب اولیاا ــر به  قادر به پرداخک دمّ اولیاازیرا گاهی  ش ــل دیه نبودند و قاتل هم حاض فاض

خون مقتول در معرض  پذیر نیسـکامکان بدون رضـایک جانی اخذ دیه تعیینی ح ّ طب  دیدگاهاز آنجایی  ه و  مصـالحه نبود

 با پیروی از قول غیر ه  ه اســکشــدوارد ای  ایراد ت ییری پذیرش دیدگاه  به قانونگذار به واســطه حال، ؛گرفکت ف قرار می

شهور  سکم شده ا شتباه  سک  ه اتّو مبنا قراردادن آن دچار ا سیده ا  اذ نظر دوگانه به جهک عدم ؛ ای  پژوهش به ای  نتیجه ر

 اسک. خالی از هرگونه اشکال  «لایبطل»و قاعده هدر رفک خون مس مان برمبنای روایات وارده 

 .نظریۀ ت ییری، نظریۀ تعیینی ،جانیرضایک  ،فاضل دیهدیه، قصا ،  واژه:کلید
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 مه مقدّ
و بحث برانگیز در حقوق جزای اسلام  یکی از مباحث بسیار مهمّقتل عمد موضوع 

در اســک  ه ابعاد م ت ف آن، همواره مورد توجه فقها و حقوقدانان قرار گرفته اســک. 

ــبک به ــک دیه از قاتل، با اعتقاد به ضــرورت  زمینه توانایی اولیاا دم مقتول، نس درخواس

شــود. رضــایک از قاتل یا عدم ضــرورت، دو دیدگاه متفاوت در فقه امامیه مشــاهده می

گروهی از فقهای امامیه بر ای  اعتقادند  ه مجازات قتل عمدی قصـــا  بوده و تبدیل 

 ؛(4/39: 1402 ی،  ح ّباشــد )محقّدم مقتول می ی قاتل و ولیّضــنیازمند ترا ه،آن به دی

ـــهور فقهای امامیه بوده، به دلایل ای  دیدگاه  ه متع ّ روایی متعددی قرآنی و   به مش

وجود  نیز  مشهور غیردو دیدگاه . در مقابل، اسک ی خود استناد  ردهاعجهک اثبات مدّ

توانند درخواسک میبر ای  اعتقادند  ه اولیاا دم مقتول از همان ابتدا دیدگاه اول  :دارد

ــک دیه از جانب بنمایند و یا عفو  نموده دیه ــایک قاتل  ،اولیاا دمو درخواس نیازمند رض

ــد. نمی ــاحبان باش ــتننیز به دلایل روایی متعددی، اای  دیدگاه ص  ادلهاند  ه د نمودهاس

: 1374ی آنها توسط قائ ی  به دیدگاه مشهور مورد تردید قرار گرفته اسک )نجفی، ئروا

شهور دوم بر ای  اعتقاد  دیدگاه غیر .(42/278 سکم ستوار ا صل   ّ ا ساس ا  ،ی ه بر ا

ـــک اماقصـــا   ،مجازات قتل عمدی  دم  ّولیقصـــا  از طر   عمال ح ّهرگاه اِ اس

ـــد  ،حالکگیرد و در ای  جای آن را میدیه به عنوان مجازات بدل از آن، ، ممک  نباش

ــرب  ــایک قاتل نیز ش ــکرض ــل دیه ، لزوم عدم امکان. یکی از موارد نیس پرداخک فاض

 .(127: 1407ی، ئد )خوباشندم قادر به پرداخک آن  در حالی  ه ولیّ ،اسک

ــلامی  205قانونگذار در ماده  ــهور فقها  1370قانون مجازات اس با پیروی از نظر مش

قصا  را به صورت تعیینی پذیرفته  ح ّ ،برای اولیاا دم یبه طور   ّ در جنایات عمدی

صل» بود:و چنی  مقرر  رده  سک و اولیای  ،قتل عمد برابر مواد ای  ف صا  ا موجب ق

ــول آتیه قصــا   دم می توانند با اذن ولیّ ــرایط مذ ور در فص امر قاتل را با رعایک ش

ــا نمایند و ولیّ بر  «.یض نمایدویه یا دیگری تفئامر می تواند ای  امر را به رئیس قوه قض

ساس ای  نظر ضایک قاتل نیازمند ا ،ا ضرورت  بود وخذ دیه به ر ضایک   سبشاید  ر
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شهور فقهای امامیه  ،قاتل شود  ه مجازات قتل شمرده می لازمبه آن دلیل از دیدگاه م

  پذیرد )محقّصـــورت  قاتل رضـــایکعمدی قصـــا  بوده و تبدیل آن به دیه باید با 

 .(42/278: 1374؛ نجفی، 4/239: 1409ی، ح ّ

سک زمینهاز آنجا  ه میای  رویکرد  ستفاده توان از مرتکبی  را فراهم  برخی سوا ا

سال قانونگذار ، نماید  تعیینی برخلا  گذشته  ه در جنایات عمدی از نظریۀ 1392در 

سلامی پیروی نموده بود در قانون  صوّمجازات ا نظریۀ تعیینی و  دو ملاک از 1392  م

ــتفاده نمود ت ییری ــک هاس ــا  را به  اس ــوع قتل عمد همچنان مجازات قص و در موض

ـــ ی و تعیینی اولیای دمّ عنوان تنها ح ّ ـــک:  381ع یه در ماده یا مجنیٌ اص پذیرفته اس

ر در قانون، و وجود سایر شرایط مقرّ دم  ّولیمجازات قتل عمدی در صورت تقاضای »

قانون از حیث دیه و تعزیر عمل  ،قصـــا  و در غیر ای  صـــورت مطاب  مواد دیگر 

سک:  359و گرفت  دیه را نیز در ماده « گردد.می سته ا ضایک قاتل دان شروب به ر در »م

ع یه یا  فاضـل دیه نباشـد، مجنیٌ قصـا ، اگر قصـا  مشـروب به ردّ موارد ثبوت ح ّ

صا  یا گذشک نماید وتنها می دم ّولی صالحه اگر خواهان دیه  تواند ق شد، نیاز به م با

ضایک او دارد. صا « با مرتکب و ر ست زم ردّ ،اما در مواردی  ه ق سک  م ضل دیه ا فا

ر ، مقرّدهماداده اسک. ای   ریۀ ت ییر را مبنا قرارقانون مجازات اسلامی، نظ 360در ماده 

در مواردی  ه اجرای قصا ، مست زم پرداخک فاضل دیه به قصا  شونده »دارد: می

ص سک  صا  یا ردّ احب ح ّا صا ، میان ق ضل دیه و گرفت  دیه مقرّ ق ر در قانون فا

ـــایک مرتکب م یّ ـــک.ولو بدون رض قانونگذار از دیدگاه ت ییری در با پیروی « ر اس

اسک ای  ایراد وارد شده مشهور  غیر یدیدگاه  همست زم پرداخک فاضل دیه  ،قصا 

ـــل در قتل عمد پذیرفتهاز دیدگاه تعیینی  ه آن را به به چه دلیل  ه   ،عنوان یک اص

سک؟ در ای  پژوهشعدول  رده و از دیدگاه دوگانه تبعیّ سی و  ،ک نموده ا ضم  برر

ــا ع ّ و نقد مبانی فقهی نظریۀ تعیینی و ت ییری ، به ایراد ک عدول از نظریه تعیینی قص

 پاسخ خواهیم داد.  وارده و ع ل آن
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 قصاص در جنايات عمدی  حقّ رويکرد فقهی -1
ع یه  دم یا مجنیٌ ، ولیّدر جرایم عمدی همانند قتل عمدبر اساس فقه جزایی اسلام 

ع یه از  یا مجنیٌ دم  ّولی هم ممک  اسک در مواردی قصا  دارد؛ اما حسب مورد ح ّ

دو نظریه بی  فقهای اســلامی  را انت ا   نند دیه رده و قصــا  خود صــرفنظر  ح ّ

 وجود دارد. 

 اولیاء دم  قصاص تعیینی بودن حقّاصلی و ه نظريّ -1-1

و اصـــ ی بودن مجازات قصـــا  در  نظریه وجو  تعیینیمشـــهور فقهای امامیه بر 

ـــاس و  دارند، نظر یعمد جنایات ـــرفاً ،یجنایک عمددر  ،ای  نظربر اس  یک ح ّ  ص

 :1387 شیخ طوسی، ؛735: 1410)شیخ مفید،  باشدقصا  می آن هم ح ّ وجود دارد و

ـــعید ح ّ ؛3/325: 1411اب  ادریس،  ؛7/52 ی، اب  فهد ح ّ ؛571: 1405ی، یحیی ب  س

و  (2/533 :تاخمینی، بی ؛2/123 :1422 ی،ئخو ؛42/278: 1374 نجفی، ؛221: 1413

سک ،دیه از قاتل دریافک ص ی  ؛مشروب به رضایک قاتل ا جنایک در بنابرای  مجازات ا

جایگزی  اسک  ه مشروب به رضایک جانی  مجازاتعمدی قصا  اسک و دیه یک 

، قصا  دیگر بیان به ؛ی بجز قصا  ندارندحقّ اولیای دمّ ،جانی اسک و بدون رضایک

ــک اگر چه برای تعیینی اولیای دمّ  ّح ــک مای  اع یه  دم یا مجنیٌ ولیّ اس کان فراهم اس

د یا در مواردی به نعفو نمای دیه، را در مقابل دریافک دیه یا بدون دریافک جانی ه 

ـــا  ای  مجازات به دیه تبدیل می  جایگزی گردد؛ اما ای  دیه دلیل عدم امکان قص

ــا  ــ ی  بوده قص ــدو مجازات اص ــکو به معنای ت ییر  نمی باش ــاحب جواهر  .نیس ص

ادریس نیز در یکجا ادعای عدم نیسک؛ اب نویسد: در ای  مورد م الف قابل اعتنایی می

ع مای اهل  .(42/278 :1374اسک )نجفی،  هعای اجماع  ردخلا  و در جای دیگر ادّ

ـــنّ  ی بودنبر تعیین ع مای مالکی و حنفی. در ای  موضـــوع اختلا  نظر دارندک نیز س

طرفی   رضایکبه  منوبدر قتل عمد، نظر دارند و وجود دیه و ثابک شدن آن را قصا  

سانی، 184: 1425، قرطبی) دندانمی شافعیه دو نظر .(241: 1406؛  ا مطرح را   حناب ه و 

ــک؛  دیدگاه»اند: نموده ــا  یا دیه واجب اس ــک  ه یکی از دو مورد قص و اول آن اس
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ـــا دیدگاه  ـــک  ه قص ـــک اما  ،دوم آن اس از آن تواند می دم ّولیوجو  تعیینی اس

ــرفنظر  رده  ــایک او ص ــک و رض و دیه را ط ب نماید، و جانی م زم به پرداخک دیه اس

 .(97-96: 1414ماوردی،  ؛407: 1421قدامه،  )اب « نیسک ملاک

آنها  اند  ه ذیلاًای استناد  ردهخود به ادله دیدگاهمعتقدان به ای  نظریه برای اثبات 

 دهیم.را مورد بررسی قرار می

 آيات -1-1-1

 سوره مائده 45آيه  :الف

...:  و الجروح قصـــا  ... النفس بالنفس و  تبنا ع یهم فیها انّ»خداوند می فرماید: 

ـــرائیل حکم  ردیم در آن تورات  ـــا   نید و   هبر بنی اس نفس در مقابل نفس قص

ــم و بینی را به بینی و گوش را به گوش و دندان را به دندان، و هر  ــم در مقابل چش چش

قصا  را بب شد )نیکی  رده و(  پس هر گاه  سی ح ّ ؛زخمی را قصا  خواهد بود

ستاده حکم  ند چنی   فّ شد، و هر  س به خلا  آن چه خدا فر اره )گناه( او خواهد 

 «  ستمکاران خواهد بود.  س از

 سوره بقره 194آيه : ب

مده اســــک:  یه آ تدی »... در ای  ا ما اع ثل  یه بم تدوا ع  فاع تدی ع یکم  فم  اع

 «... ... اگر حرمک آن را نگاه نداشته و با شما قتال  نند شما نیز قصا   نید :... ع یکم

 سوره بقره 178آيه : ج

شریفه خداوند صا  فی آها الذی  ایّ یا»فرماید:  می در ای  ایه  منوا  تب ع یکم الق

له م   بالحرّ القت ی الحرّ بالانثی فم  عفی  بد و الانثی  بالع بد  فاتّأو الع ـــیا  باع خیه ش

، بر شــما حکم قصــا   شــتگان چنی  ایمان اهلای  :... بالمعرو  و اداا الیه باحســان

 زن به جایمقابل مرد آزاد، و بنده را به جای بنده و زن را  آزاد در  گشک  ه مرد معیّ

ـــا  توانید  رد ـــک ب واهد قص ـــاحب خون از قاتل  ه برادر دینی اوس ؛ و چون ص

   «.پس قاتل دیه را در  مال خشنودی ادا  ند؛ درگذرد  اری اسک نیکو

  اسراءسوره  33آيه : د
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فقد جع نا  و م  قتل مظ وماً لح ّا باالّم الله لاتقت وا النفس التی حرّ»مطاب  ایه مذ ور: 

هرگز نفس محترمی  ه خدا قت ش را  : ه  ان منصوراًفلا یسر  فی القتل انّ ه س طاناًلولیّ

قتل شود و هر  سی  ه خونش  ، مستح ّمگر آن  ه به حکم ح ّ ،حرام  رده مکشید

در  پس آن ولیّ ؛ط دادیمی او حکومک و تســ ّری ته شــود ما به ولّ به مظ ومی و ناح ّ

ـــرا  نکند  ه او از جانب ما م مراد از  «د و منصـــور خواهد بود.یّؤقتل و خونریزی اس

س ّ دم بر قاتل برای  شت  و قصا  اوسک و ای   ط گردانیدن ولیّس طه در ای  آیه، م

را نکشد یا بیش از  فرد دیگری ،غیر قاتلبه یعنی « قتل اسرا  نکیند» ه گفته اسک در 

 .(26/10: 1414، حسینی روحانیقصا  نکند )یک نفر را 

 سوره نساء  29آيه  :ه

ها الذی  آمنوا لاتأ  وا أموالکم بینکم یا أیّ»خداوند در ای  آیه چنی  فرموده اســک: 

باطل إلّ ناح ّ  :ا أن تکون تجاره ع  تراض منکمبال به  مال یکدیگر را  مان،   ای اهل ای

م ورید مگر آن  ه تجارتی باشد  ه از روی رضا و رغبک  رده، و یکدیگر را نکشید 

سک. سیار مهربان ا شما ب س مان خداوند گرفت  « ه البته خدا به  ضایک  را مال م بدون ر

ـــا ،  تجارت و مانند ی جز راهاز راه غیربه و  وی ـــک )جص : 1405آن منق نموده اس

1/185). 

ها ند فق ته ا یات فوق :گف ند  ه مجازات ظهور له أدر ای  مســـ آ تل دار عمدی، ق

سک و صا  ا صا  ق شت  از ظاهر آیات ، اثبات دیه در عرض ق سک بردا به معنای د

 هیدشــ) توان از ظهور آیات دســک برداشــکمیبدون دلیل نواقفند  ه  همگیاســک و 

ـــل هندی، ؛10/89 :1410 ثانی، ، ح بی ؛9/275: 1412 ی،علامه ح ّ ؛2/466: 1405 فاض

  .(13/407: 1403   اردبی ی،محقّ ؛405: 1417

  نقد و بررسی

ر تعیینی بودن قصا  دلالک به دلایل ذیل بآیات مذ ور   ه به نظر می رسدچنی  

 :ندارند، اگر چه با نظریه ت ییر نیز م الفتی ندارند
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نه در بیان تعیینی  ،باشــندچگونگی قصــا  میحالات و در بیان  صــرفاًآیات  ولاً:ا

ـــا  ـــا  یا دیه ندارو دلالتی بر انت ا   بودن قص و دلیل عدم تعیینی بودن  د؛نقص

شود  ه سیر المیزان چنی  بیان می  صا  در تف صا  و قبل از »: ق در عصر نزول آیه ق

ـــا  او حدّ ـــا  و حکم اعدام قاتل معتقد بود، لک  قص به قص و مرز  آن نیز عر  

شد یک مرد در نداشک ب که به نیرومندی قبائل و ضعف آنها بستگی داشک. چه بسا می

شد شد و چه بسا در برابر  شت  یک مرد، ده مرد  شته میمقابل یک زن، قصا  می

ــید و در برابر مرئوس یک قبی ه، رئیس قبی ه و در مقابل یک برده، آزادی به قتل می رس

صا  می ای دیگر را به خاطر یک قتل شد  ه یک قبی ه، قبی هسا میشد و چه بقاتل ق

نابود میبه   ّ یل (2/427 :1375، )طباطبائی«  ردی  یات  ،به همی  دل قامآ یان  در م ب

ــا  یا انت ا  دیه ندارد.  ــک و بیانی در قص ــا  در برابر قتل عمد اس  درمجازات قص

ضایک قاتلپرداخک دیه نظر به آیات  ،واقق  ؛13/408: 1403 )محق  اردبی ی، دارند با ر

 .(7/262: 1405خوانساری، 

شده به بیان اختیار اولیاا دم و ای  موضوع  ه در قتل عمد  آیات ثانیاً: به طور ذ ر 

صاری  سک، نمی پردازدانح صا  ا شروعیّآیات  ب که ق صا  پرداختهبه م به  ؛اندک ق

آبادی، حاجی ده و طه )آلهباشــد  ک به اطلاق آیات صــحین نمیتمســّ  ،همی  جهک

صر  .(802: 1397 ساری از فقهای معا سک  ه از اطلاق ای  آیات خوان توان میمعقتد ا

ـــوداما حصـــر ثابک نمی ،قصـــا  را اثبات  رد زیرا از مال قاتل فراری دیه گرفته  ،ش

از بیک المال پرداخک  ص نیسکشود و دیه فردی  ه در ازدحام  شته و قاتل مش ّمی

 .(262: 1355)خوانساری، گردد و ای  امر برخلا  حصر بیان شده اسک می

ثاً   یه  :ثال به ای  نظر ناد  رده 178یه به آقائلان  ـــت مدّاس یه برخلا   ند و آ عای ا

شود و دیه ب شیده نمی، از قصا  و عفو گذشکبا  ند  ه می بیان آنهاسک؛ زیرا آیه

 نار آن قرار پس دیه بدل از قصــا  نیســک و در  ؛دیه ثابک می شــود ،عفو قصــا با 

 .(26 : درس1384 )مظاهری،دارد 
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صا  و مجازات  194آیه  :رابعاً شتر بر مماث ک و تعیی  حدود برای ق سوره بقره بی

ـــا . در واقق، ای  آیه در مقام دلالک می  ند و نه بر واجب عینی و بالذات بودن قص

ـــک  ه در فرض اختیار قصـــا ، ـــک  بیان آن اس ـــرب اس رعایک مماث ک و برابری ش

 .(71: 1392 ذا ر، و )رحیمی نژاد

ــراا 33آیۀ  :اًســخام ــکل مط   زیرا ،داردبر نظریه ت ییر دلالک و ظهور  ،اس  ،به ش

ی در ئاسک. علامه طباطبا  ردهبیان  بر قصا  یا دیه و یا عفو را دم ّولیط استیلاا و تس ّ

سیر ای  آیه میپذیرش نظریه ت ییر و در  سی  ه »گویند: تف سک  ه   معنای آیه ای  ا

 او س طه و قدرتی قرار دم ّولیمظ ومانه  شته شده باشد ما بر اساس موازی  شرعی برای 

 .(2/90 :1417ی، ئ)طباطبا« دادیم تا قصا   ند یا خونبها بگیرد و یا عفو  ند

 روايات  -2-1-1

ـــتناد طرفداران ای   ـــک  ه از مهمّ ،نظریهدلیل دیگر مورد اس تری  آنها  روایاتی اس

اشــاره  اجو روایک جمیل ب  درّ توان به صــحیحۀ عبدالله ب  ســنان از امام صــادق)ع(می

 نمود: 

ــحیح روايت اول: ــادق)ع( هص ــنان از امام ص ــک عبدالله ب  س م  قتل مؤمنا »: اس

ذلک  حبّأن رضوا بالدیه و إن یقب وا الدیه فأن یرضی اولیاا المقتول أا قید منه الّ داًمتعمّ

صا  می هر  س عمداً :القاتل فالدیه شد از او ق شود مگر ای   ه اولیای مؤمنی را بک

پس اگر به دیه راضی شوند و قاتل نیز آن را ب واهد  ؛دم او به گرفت  دیه راضی شوند

 .(29/53: 1414عام ی،  )حرّ« اش خواهد بودپس دیه بر عهده

)ع یهما الســـلام(  امام صـــادق یاامام باقر  از اجب  درّ جمیل همرســـ  دوم: روايت

سک:  ضر  ففیه القود ما قتل العمد  لّ»ا صد زدن، منجرّ  اریهر  :عمد به ال به   ه با ق

  .(29/37: 1414 عام ی، )حرّ« و قصا  در آن ثابک اسک رگ شود قتل عمد اسکم

صا  صحیحۀ عبدالله  ،از نظر برخی فقها صراحک ق سنان به  ص ی ب   را مجازات ا

فی  رده و پرداخک دیه به اولیای دم مقتول را منوب به رضــایک در جنایات عمدی معرّ
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روایات همی  صــحیحۀ ؛ دلیل اصــ ی قائلان نظریه تعیینی در هر دو طر  دانســته اســک

 اب  سنان اسک.

صراحتی ندارد اجروایک جمیل ب  درّاما  فقها به  ولی ،در تعیینی بودن ح  قصا  

ــتناد  رده و حکم به تعیینی بودن قصــا  نموده اند ــهید اطلاق آن اس : 1430 ثانی، )ش

  (.13/406: 1403 اردبی ی،محق  ؛ 9/395: 1387ی، علامه ح ّ ؛8/106

  نقد و بررسی

ــتناد، توان گفک  ه روایاتدلیل دوم می نقد در یک به ای  موضــوع هیچ مورد اس

صرفاً ولیّ  ه ح ّ سک و لاغیر،  دم  صا  ا شاره نکردهق شت و  اندا صا  و  ح ّ دا ق

س ّ سک نافی ح ّ ،ط بر آنت سل  ه  جمیلروایک در  .اخذ دیه و مطالبه آن نی روایتی مر

قصا  درنظر گرفته شده و مجازات  صرفاً قتل عمد برای مجازاتدر اینباره  ه  اسک

نیسک، س نی به میان نیاورده اسک و  امکان پذیرو ت ییر دیگری همچون پرداخک دیه 

از نگاه عق ی هم   (.13/408 :1403آید )محق  اردبی ی، دســـک نمیه حصـــری از آن ب

 د ای  ح ّ وقصا  ش ی مثل ح ّاگر  سی دارای حقّتوان به ای  موضوع رسید  ه می

تواند قصا  نماید، به میواقق، وقتی  در .نافی دیگر حقوق او در اعمال مجازات نیسک

تر همانند دیه را خواهد داشک؛ و ای  موضوع نیاز به ولی اجازه مجازات خفیفأطری  

قتل عمد  به تری نسبک ه جرائم سبک،عمد زیرا در جنایات غیر ،بیان و تصرین ندارد

پس در قتل عمد  ؛باشداسک، رضایک یا عدم رضایک مجرم در گرفت  دیه ملاک نمی

را به مجازات  متری  ای  ح ّتواند قصا  اسک می  سی  ه صاحب ح ّ به طور قطق

روایتی  ه از عبدالله ب  ســنان  اما .(18: 1394ه، )محمدی جور وی مثل دیه تبدیل  ند

مقابل آن هم  ا  دارد  ه درنقل شـــده اســـک صـــراحک در نظریه تعیینی بودن قصـــ

  نند. دلالک می ه بر ت ییری بودن قصا  وجود دارند  روایات صحیحی

 اجماع -3-1-1
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ـــته و  ،برخی از فقها ـــا  را اجماعی بی  فقهای امامیه دانس نظریه تعیینی بودن قص

شته باشد اند: در قتل عمد، گفته شود و در دیه واجب نمیاگر شرایط قصا  وجود دا

ضایک ولیّ سوی قاتل، صورت ر صا   ،به دلیل اجماع دم به دیه و پرداخک آن از  ق

ـــاقط می ـــودس : 1404ی، ئطباطبا ؛3/330: 1411ادریس، اب  ؛405: 1417زهره، )اب  ش

طوسی، شیخ شیخ طوسی نیز به صراحک دلیل اجماع را عنوان  رده اسک )و  (2/520

1407 :176).  

 و بررسینقد 

زیرا  ؛اجماع دلیل ضـــعیفی اســـک ،برای اثبات تظریه تعیینی قصـــا  در قتل عمد

ــتناد نمودهبه  فقهای امامیهبرخی از  ــل بود اند نه همه فقهااجماع اس ، و اگر اجماع حاص

ـــتناد می قائل به و برخی از فقها هم  بوده ه چنی  ن در حالی  ردندهمه فقها به آن اس

شندمینظریه ت ییری  سی،  با در ای   توان به دلیل اجماعنمی ، پس(1/489: 1415)طبر

  له استناد نمود. أمس

از آنجا  ه روایات و نصــو  دیگری در ای    اجماع، بر فرض تحقّ دیگر آن  ه،

سک  ضوع وجود دارد  ه ممک  ا ستناد مو شد در   نندگان اجماعمورد ا قرار گرفته با

ستقلّ، اجماع نمیای  صورت تند سچون اجماع م ؛به حسا  آید تواند به عنوان دلیل م

ک و در ع م ناشـــی از مدرک و اجماع مدر ی اســـ ،ای  اتفاق نظر و به روایک اســـک

شده اسک  ه اجماع مدر ی حجیّ صول ثابک  بنابرای  تنها دلیل نظریه تعیی  ؛ نداردک ا

عبدالله ب  سنان از  هروایک صحیح - ک استناد دارد ه قاب یّ -قصا   و اص ی بودن ح ّ

 امام صادق)ع( اسک. 

 قصاص اولیاء دم  بودن حقّتخییری ه نظريّ -2-1

ـــک.  قتل عمد،نظریه دیگر درباره مجازات  برخی از فقهای امامیه بر ای  ت ییر اس

ـــا  و یا ق بی  انت ا  مجازات، اولیای دمّ ،صـــورت گرفته قتل عمد در نظرند  ه ص

به م یّدریافک دیه  یازی  قاتل نیز هیچ ن به دریافک دیه از  یل  ما رند و در صـــورت ت

ی، علامه ح ّ؛ 520: 1420ی،ئطباطبا؛ 5/249: 1413ی، ح ّاب  فهد ) نیســکرضــایک وی 
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، ای  دو مجازات در عرض یکدیگرند، نه در طول هم )به دیگر به بیان (3/594: 1413

مان برخی از متقدّنیز فقهای شافعی و حنب ی و  (354و9/274: 1412ی، نقل از: علامه ح ّ

ـــیعه و ـــماعیل ب   ثیر،  ؛354: 1416)اب  جنید،  اندای  نظر را پذیرفتهمعاصـــری   ش اس

به  (5/255: 1420رازی،  ؛5/73: 1420 یه خود  بات نظر ها نیز برای اث ای  گروه از فق

 تری  آنها اشاره نمود: ،توان به مهماند  ه میدلای ی استناد  رده

 آيات  -1-2-1

و م  قتل مظ وما »فرماید: سوره اسراا  ه می 33استناد به آیه  طرفداران ای  نظریه با

س طاناًفقد جع نا لولیّ سر  فی القتل ه  س طه را دارد  ای  ح ّ دم ّولیگویند: می« فلای و 

صا  نماید و یا در قبال دریافک دیه او را عفو نماید  ه اگر ب واهد می تواند قاتل را ق

ـــماعیل ب   ثیر، و یا بدون دریافک دیه قاتل را عفو  ند ) ـــ ّ  .(5/73 :1420اس ص مش

ــک  ــریق دم ّولی ه در ای  آیه برای  اختیاریاس ــده، اعمّ و بیان تش ــا  و دیه  ش از قص

سک؛ زیرا  س ّا س ب  ط ولیّاگر ت صا  دهیم و اختیار دیه را از او  صا  اخت دم را به ق

ای   یابد وختیارات و حقوق او را  اهش میشده، دامنۀ ا دم ّولیک باعث محدودیّ نیم 

ــک  ــک )رواندی،  و نظر با عام بودنبرداش ــتر  آن در تناقض اس ــ طنک و گس : 1410س

اسـک و ای    ردهبه صـورت مط   بیان  را دم  ّولیو اختیار سـ طۀ  ،ظاهر آیه .(24/220

  .ت ییری دارد نظریهاطلاق ظهور در 

فرماید:   ه مینیز ســوره بقره  178ای  گروه از فقها با اســتناد به قســمک اخیر آیه 

کم باع بالمعرو  و أداا الیه باحسان ذلک ت فیف م  ربّشیا فاتّفم  عفی له م  اخیه »

ـــک  ه ولیّمی« و رحمه قاتل را عفو  رده و تواند میدم  گویند منظور از عفو ای  اس

ـــ س  ـــریقآمده  در ای  آیه ه دیه بگیرد و مراد از ت فیف هم س دیه در  و جعل ، تش

فقط  ،یهود مجازات قتل عمدیچه  ه در شـــرع  آن در برابرمجازات قتل عمد اســـک 

ــماعیل ب   ثیر،  ه در  بر ای  نظرندنیز  از فقها برخی .(1/491: 1420 قصــا  بود )اس

و ب شش ، ب که به عفو اسک  ه قصا  نکند رنه تنها م یّ دم  ّولیسوره بقره  178آیه 
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همان  مقصوددر واقق،  .(5/222: 1420اوند ترغیب شده اسک )رازی، هم از جانب خد

 ی، نیازمنددم ّولی در صــورتی  هدیه یا قصــا  اســک.  میان گرفت  اثبات ت ییر میان 

ی ، متمایل به تشفّدم ّولیو زمانی  ه  خواهد داشکک باشد دیه برای او اولویّ مالی داشته

ــد و ب واهد از قاتل  ــکرجحیّأانتقام بگیرد، برای او قصــا  خاطر باش  ک خواهد داش

  .(5/225: 1420)رازی، 

 روايات  -2-2-1

ــوی قائ ی  ای  نظریه هتری  ادلیکی از مهم ــده اســک، روای  ه از س ایاتی مطرح ش

  :اسک  ه به ای  مسأله دلالک دارند

از امام صادق)ع( گوید: روایک صحیحه عبدالله ب  سنان اسک  ه می :روايت اول

شته بود، فرمودند: اگر اولیای زن  سر خود را به عمد   شنیدم  ه پیرامون مردی  ه هم

 شـــند نیمی از دیه  امل را به اولیای دم قاتل ب واهند قاتل را قصـــا   نند، او را می

 نند و اگر ب واهند نصف دیه  امل را  ه معادل پنج هزاردرهم اسک، از پرداخک می

 .(29/180: 1414عام ی،  )حرّ 1«.یرندگقاتل می

بکیر از امام صادق)ع(  اب  ه قعبدالله ب  سنان و موثّ هروایک صحیح :روايت دوم

ـــد، فرمود: اگر به درباره توبه مؤمنی  ه مؤم  دیگری را می ـــبب ش ایمانش او را  س

شد، توبه ای  شته با شته خشم و و اگر از روی  ندارد  غضب یا یک امر دنیایی او را  

شد، توبه سند با شنا شود و اگر او را نمی  صا   سک  ه ق  دمّنزد اولیای به اش به ای  ا

ند و نکشــتند، به آنها دیه پس اگر او را عفو  رد ؛برود و به قتل صــاحبشــان اقرار نماید

ی  صــدقه و یک بنده آزاد  ند و دو ماه متوالی روزه بگیرد و به شــصــک مســک ب ردازد

از   ه چنان .(15/580 :1414عام ی،  )حرّ 2«بدهد، ای  راه توبۀ او به ســوی خدا اســک

                                                           

وا إلی أه ه نصف الدیه فقال إن شاا اه ها أن یقت وه یردّ قال سمعک ابا عبدالله یقول فی رجل قتل امرأته متعمداً. »1

فقال إن شاا أه ه أن یقت وها  هًمتعمدّو إن شااوا أخذوا نصف الدیه خمسه آلا  درهم و قال فی امرأه قت ک زوجها 

 (. 29/180: 1414عام ی،  )حرّ و لیس یجنی أحد أ ثر م  جنایته ع ی نفسه

ـــهری   .2 ـــام ش توبته ان لم یع م انط   إلی أولیائه فأع مهم أنه قت ه، فان عفی عنه أعطاهم الدیه و أعت  رقبه وص

 .(15/580: 1414عام ی،  )حرّ ی  مسکیناًق ع ی ستّمتتابعی  و تصدّ
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ف ، قاتل مک ّشود، در صورت مطالبه دیه از طر  اولیای دمّحدیث مذ ور استفاده می

 باشد. به پرداخک آن می

ســ نی از و باشــد ای  روایات مجازات جرم قتل عمد، قصــا  یا دیه می برابر مفادّ

گویند: و ای  دو روایک می نیامده اســکرضــایک مجرم به پرداخک دیه در آنها به میان 

دیه  به اجبار یعنی ؛پردازدقاتل دیه می ،از قصا  گذشتند و عفو نمودنداگر اولیای دم 

 تواند م الفک نماید و  رضایک قاتل به پرداخک دیه شرب نیسک. ب ردازد و نمی

 حادیث چند نکته قابل ذ ر اسک: در ارتباب با ای  ا

صورت عفو، پرداخک دیه برای قبولی توبه لازم مطاب  با مدلول ای  دو روایک،  در 

بنابرای  وقتی بدون مطالبۀ  ؛شــمرده شــده اســک، هرچند اولیای دم مطالبه نکرده باشــند

توان گفک  ه با مطالبۀ آنها به می ، پرداخک دیه برای قبولی توبه واجب باشداولیای دمّ

شود و نباید مشروب به رضایک الناس واجب می ولی پرداخک دیه به عنوان ح ّأطری  

بنابرای  طب  ای  دو  ؛قوی اسـکأقاتل باشـد، اسـتناد به مفهوم اولویک، از جهک دلالک 

 ه اولیای دم فقط قصـا  نیسـک؛ ب که اولیای دم م تار هسـتند  روایک صـحیحه، ح ّ

  .(806: 1397آبادی، طه، حاجی ده قصا   نند یا دیه بگیرند )آل

سک  ه امردر نقد ای  اما  شده ا ستدلال گفته  اخک دیه در ای  روایک، بعد به پرد ا

ستحبابی اسک؛ لذا  و برای  امل شدن دم ّولیو گذشک عفو  از توبه مطرح شده و امر ا

 .(158: 1410دلالک ندارد )مدنی  اشانی،  دم ّولیبر ت ییر 

ـــخ به ای  ایراد باید گفک  ه عفو ـــده در پاس به مربوب در ای  دو روایک  بیان ش

فم  عفی له م  اخیه »ظاهر آیه  ندارد؛ زیرابر عفو از دیه  هیچ دلالتی قصــا  اســک و

فو از قصا ، پرداخک دیه واجب اسک، مگر دارد  ه پس از عبر ای  دلالک ...«  شیا

پرداخک و قبولی توبه نیز به پرداخک دیه منوب شده  ه  گذشک شود ه از دیه نیز ای  

ــتحبّآن  ــک نه مس  مذ ور طب  روایکورت و اره در ای  صــ ه  فّ؛ چه ای واجب اس

صــاحب جواهر ن را بر اســتحبا  حمل نکرده اســک. شــود و  ســی آی میواجب ت قّ
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لۀ وجو   فّگومی ها، همی  ید: یکی از اد تل عمد، علاوه بر اجماع فق اره جمق در ق

 (.43/407: 1374)نجفی،  روایک اسک

ای  دو روایک اســک  ه در  ،تری  مســتند ای  نظریه نزد امامیه از حیث روایات مهمّ

ــک؛ اما به لحام معارض بودن  اند : هرچند ظاهر ای  دواینباره نیز گفته روایک ت ییر اس

)مذ ور در مســتندات نظریه تعیی (، روایک اخیر عبدالله  آنها با روایک عبدالله ب  ســنان

ــنان بر آن دو روایک مقدّ ــک؛ چراب  س مواف  آیات و م الف نظر  ، ه ای  روایکم اس

 . (7/261: 1405باشد )خوانساری، ک میاهل سنّ

 ه باشد بدون ای مجازات جرم قتل عمد، قصا  یا دیه می ،روایاتای   برابر مفادّ

شد ضایک مجرم به پرداخک دیه در آنها به میان آمده با ای  روایات بیانگر  .س نی از ر

یای دمّ ـــتند  ه اگر اول باید دیه  ؛پردازدعفو  ردند قاتل دیه می ای  مط ب هس یعنی 

 ق، رضایک قاتل به پرداخک دیه شرب نیسک. تواند م الفک نماید و در واقب ردازد و نمی

، به معنای ساقط نمودن دم ّولیدیه از سوی  پذیرشاز قصا  و  باید گفک  ه عفو

عدم ای   ه ندارد تا قاتل نیازی به رضایک ساقط  ردن خود اسک و ای   ب شی از ح ّ

به هر و  و اختیار اسک صاحب ح ّباشد، ب که او  دم ّولیانت ا   ی برایرضایک او مانع

ند دلی ی می ـــمتی از ح ّتوا گذرد از قس نانه ؛خود ب کاری ح ّچ و  دارد  ه هر ط ب

آن را مطالبه نماید و ای  عمل  اما باقی ،از ط ب خود گذشــک  رده تواند از ب شــیمی

ــایک بدهکار  ــایک خود  تواند بانمیهم ندارد و بدهکار نیاز وی به رض از ای  عدم رض

ـــود مانق ،ط بکارتصـــمیم  ـــل هندی،  ش : 1404ی، ئ؛ طباطبا2/466: 1405)ر.ک: فاض

   .(26/114: 1414روحانی، ی حسین؛ 2/520

 فاضل ديه پرداخت در  دم ولیّ قصاص حقّ چگونگی -2
ستیفا فقها درباره ح ّ ضل دیه  یاولیاا دم در جایی  ه ا ست زم پرداخک فا قصا  م

سک دو دیدگاه ارائه نموده ضل  :اندبه جانی ا سی  ه در بحث فا سا سؤالات ا یکی از 

قصا  به جای پرداخک  صورتی  ه صاحب ح ّ گردد آن اسک  ه دردیه مطرح می

ـــا ، از مجرم مطالبۀ دیه  ند آیا برای  ـــک اجرای قص ـــل دیه جانی و درخواس فاض
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صاحب ح ّ سک یا  پرداخک دیه به  شرب ا و رهانیدن جانی از مجازات، رضایک جانی 

  توان اقدم به دریافک دیه از او نمود؟رضایک وی نیز می آن  ه بدون

ديدگاه فقها و قانونگذار در لزوم رضــايت جانی در موارد نیاز به            -1-2

   پرداخت فاضل ديه بر اساس ديدگاه تعیینی قصاص

سته از مجازات ستند  ه در آن د شهور فقهای امامیه بر ای  نظر ه هایی  ه اجرای  م

ی  ه برای قصا  اسک، تنها حقّ پرداخک فاضل دیه از سوی صاحب ح ّآنها نیازمند 

ع یه وجود دارد ای  اســـک  ه پس از پرداخک فاضـــل دیه به قاتل،  یا مجنیٌ دمّ اولیای

قصا  از قاتل  . از نظر ای  گروه از فقها، اگر صاحب ح ّتوانند او را قصا  نمایندمی

ر اســک؛ چرا ه مجازات دم پرداخک آن م یّعمطالبۀ دیه  ند وی میان پرداخک دیه و 

سک و از اینرو نمی صا  ا ص ی در جنایات عمدی، فقط ق توان مجرم را به عم ی غیر ا

شده مجبور نموداز مجاز ضل دیه  ،در واقق .ات در نظر گرفته  شهور فقها، پرداخک فا م

به اند؛ به صاحب قصا  و گذشک وی از جانی را مست زم وجود رضایک جانی دانسته

طوری  ه اگر خود جانی حاضـر به پرداخک فاضـل دیه باشـد ای  امکان وجود دارد و 

)شــیخ در غیر ای  صــورت و عدم رضــایک جانی امکان پرداخک دیه نیز ممک  نیســک 

ادریس، ؛ اب 405:  1417؛ اب  زهره، 734تا: ؛ شــیخ طوســی، بی5/176: 1417 طوســی،

ثانی، ؛ 3/326:  1411 ـــهید  ـــل15/135:  1410ش فاض ؛ نجفی، 11/46: 1405هندی، ؛ 

ساری،4/571: 1387ی، ؛ علامه ح 82ّ /42: 1374 شیخ مفید در  ؛(7/221: 1405 ؛ خوان

ــد: اینباره می ــمیم به اخذ دیه »نویس ــد و اولیای زن تص وقتی مردی به عمد زنی را بکش

ــ ــی به آن ش ــیخ مفید، « د باید آن را ب ردازدوبگیرند، قاتل اگر راض از  (739: 1410)ش

، ط بد و در ای  قراردادقرارداد صــ ن را می دم ّولیاینرو، پرداخک دیه از ســوی قاتل به 

 رضایک هر دو طر  شرب اسک. 

شی   سک  ه در بحث پی ستنداتی ا ضل دیه همان م ستندات ای  نظریه در بحث تفا م

ــتدلالنظریه تعیینی قصــا   ــک؛ البته در تکمیل آن اس ــک  ه گذش ــده اس ها گفته ش
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ـــ ی در قتل عمد ـــک و پرداخک دیه از طر  جانی منوب به  مجازات اص ـــا  اس قص

عدم پذیرش پرداخک دیه از ســوی جانی یا معســر در صــورت باشــد و  رضــایک او می

شــود؛ تنها عمل دیگری در  نار قصــا  نمی باعث ایجاد ،قصــا  بودن صــاحب ح ّ

  شــدن صــاحب تواند اتفاق بیفتد به تأخیر افتادن قصــا  تا زمان متمکّ ه می موردی

سک )نجفی،  ح ّ  :1374قصا  برای پرداخک تفاضل دیه و اجرای مجازات قصا  ا

42/82.)  

سک؛ البته  شده ا سلامی نیز مطرح  سأله در قانون مجازات ا قانونگذار در ماده ای  م

ساب  258 سلامی  شهور ای  از  قانون مجازات ا ص ی و تعیینی بودن  فقها یعنینظریه م ا

قائل بوده و  دمّ قصـــا  برای اولیای ح ّ قائل بهتنها  ک  رده بود ویّقصـــا  تبیع ح ّ

ــوی جانی را  ــایک قاتلپرداخک دیه از س ــورت رض ــک. در ای  ماده به  می در ص دانس

قصا  قاتل را  ح ّ، دم ّولیهرگاه مردی زنی را به قتل رساند »صراحک آمده بود  ه: 

 تر یاتواند به مقدار دیه یا  ممی ف دیه دارد و در صورت رضایک قاتل،با پرداخک نص

ـــالحه نماید.بیش ـــلامی  اما « تر از آن مص قانونگذار در اصـــلاحات قانون مجازات اس

ـــک؛ بنابر  ،1392 از نظر قب ی خود عدول  رده و به نظری متفاوت با قبل حکم داده اس

ـــلامی مصـــوّ 360ماده  در مواردی  ه اجرای قصـــا ، : »1392  قانون مجازات اس

قصا  میان قصا  با  مست زم پرداخک فاضل دیه به قصا  شونده اسک صاحب ح ّ

   «ر اسک.م یّ ،ر در قانون ولو بدون رضایک مرتکبفاضل دیه و گرفت  دیه مقرّرد ّ

فاضــل ديه يا اخذ ديه با رضــايت   تخییر بین قصــاص با ردّ ديدگاه -2-2

  جانی

شد،  صا  نیازمند به پرداخک دیه با سک  ه اگر اجرای ق شهور فقها بر ای  ا نظر م

سک  ه اولیای دمّ صورتی امکان پذیر ا صا  جانی در  ضل دیه را پیش از انجام ق ، فا

ک خواهان قصا  نبوده و راضی به دریاف اولیای دمّچه  اجرای قصا  ب ردازند و چنان

تبدیل قصا  به دیه مشروب به رضایک جانی اسک )نجفی،  ،دیه باشند در ای  صورت

1404 :42/82.) 
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ـــاحب ح ّبرخی از فقها بر ای  نظرند  ه در مجازات رای به منظور اج هایی  ه ص

ا رتوانند فاضـــل دیه می دم ّولیقصـــا ، م زم به پرداخک فاضـــل دیه به جانی اســـک 

مایند؛ و در  ه از جانی مطالبۀ دیه بنپرداخک نموده و جانی را قصـــا  نمایند و یا ای 

ه را ف اسک  ه دیو او موظّشرب نبوده  دریافک دیه از جانی رضایک وی قبولصورت 

ـــاحب ح ّ ـــا  پرداخک  به ص : 1413ی، ح ّعلامه ؛ 383: 1417اب  زهره، ) نمایدقص

ـــهید ؛5/249 رای اثبات نیز ب ای  گروه از فقها ای  هادله .(108-8/106 :1430 ثانی، ش

 :از عبارتنداند ک  ردهنظریه خود بدان تمسّ

 روايات -1-2-2

روایک نی، دم بدون رضایک جا ط ولیّدلیل دیگر ای  دسته از فقها بر اخذ دیه توسّ 

ه دربار ه نقل  رده از امام صـــادق)ع( شـــنیدم  ه  اســـک صـــحیحه عبدالله ب  ســـنان

ن ب واهند )مجازات( مردی  ه همسر خود را به عمد  شته بود، فرمودند: اگر اولیای ز

صا   نند، او را می شند و نیمی از دیه  امل را به اولیای دمّقاتل را ق اتل پرداخک ق  

هزار  جرا  ه معادل پن ب واهند نصـــف دیه  امل اولیای دمّاگر  چه نچنا  نند ومی

ـــک، از قاتل می نا ؛(29/180: 1414عام ی،  )حرّ« گیرنددرهم اس روه از گبر نظر ای  ب

 نیسک. ب تل شررضایک قا ،دم ّولیپرداخک دیه به در در روایک مذ ور،  فقهای امامیه،

ــک  ه فرمودند: اگر مردی، زنی را به قتل ب ــده اس ــادق)ع( نقل ش ــاند از امام ص رس

ـــا   رده و نیمی از دیه  امل را به ودم زن م یّاولیای  رثۀ قاتل رند  ه مرد را قص

در  (29/83: 1414عام ی،  )حرّ« ب ردازند، یا آن  ه نیمی از دیه  امل را از قاتل بگیرند

 ام)ع(، دلالکشرب نبودن رضایک قاتل در  لام اماستناد به ای  روایک نیز بیان شده  ه 

 رضایک قاتل اسک.  لازم نبودنبر 

از امام باقر)ع( روایک شده اسک: مردی را نزد رسول خدا) ( آوردند  ه با ستون 

ر  رد خیمه بر سر زن بارداری زده و او را  شته بود؛ رسول خدا) ( اولیای زن را م یّ

حم ی  ه در شـــکم  ند و قاتل یک برده یا  نیز به واســـطه ه پنج هزار درهم دیه بگیر
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د  ند و یا اولیای دم پنج هزار درهم به اولیای قاتل بدهند و او را قصـــا  آزا ،زن بود

 1.(29/82: 1414عام ی،  )حرّ  نند

ساس آنها مذ ور روایات  فقهای عظام سته و بر ا صحین دان ستدلال نیز را  موده و نا

ــبزواری، فتوا دادهدر موضــوعات م ت ف  ــانی، 1413:29/89اند )س  :1410؛ مدنی  اش

  (.13/451: 1403  اردبی ی، محقّ ؛7/198: 1407خوانساری،  ؛42/40: 1422ی، ئخو ؛39

ک و با ای  مبنا، از یک سو، قصا  جانی در صورت پرداخک فاضل دیه مقدور اس

ی از اســک و صــحبت از ســوی دیگر، دریافک دیه از جانی به خواســک و نظر اولیای دمّ

ا اســـتناد مشـــهور به آنه روایاتی  ه غیرالبته بی  رضـــایک جانی به میان نیامده اســـک. 

رد و آن ای   ه اختلافی وجود دا ،اند با روایاتی  ه مشــهور به آنها اســتناد نمودهنموده

شد  ضایک مجرم در آدر روایاتی  ه ذ ر  سک و ر شده ا شکل مط   مطرح  ن دیه به 

ک؛ سانیز ذ ر نشده قصا   یو موضوع پرداخک فاضل دیه به جهک استیفا بیان نشده

 اسک.مطرح شده  اما در روایات مشهور، دریافک دیه با شرب رضایک مجرم

 ی جمق نمودئ  خوتوان بی  ای  دو دسته از روایات را با استفاده از دیدگاه محقّمی

ـــته به مواو آن ای   ـــرب دانس ـــایک جانی را برای اخذ دیه ش ردی  ه روایاتی  ه رض

ه  شـــود و روایاتی فاضـــل دیه مربوب می ردّ عدم مصـــالحه و اختصـــا  دارد  ه به

صا  قمربوب به مواردی اسک  ه اجرای  رضایک جانی را در اخذ دیه شرب ندانسته،

 (.42/151: 1422ی، ئباشد )خومست زم پرداخک فاضل دیه نمی

 دم امرء مسلم قاعده لايبطل -2-2-2

ـــا  جانی قائلان به دیدگاه ت ییر ولیّ ـــل دیه با ردّ دم بی  قص یا گرفت  دیه  فاض

ستناد نموده ضایک جانی، به قاعده لایبطل ا ستدلال نموده بدون ر اگر اند  ه  و چنی  ا

زیرا اگر  ؛مست زم هدر رفت  خون مس مان اسک جایز نباشد،دم  دیه از جانب ولیّ مطالبه

                                                           

ص ّ .1 سول الله  سطاب فقاتی ر ضر  امراه حاملا بعمود الف س م برجل قد  سول الله ت ها، ف یّی الله ع یه و آله و ر ر

و أذی فی بطنها، ه ل ّو وصیفأن یاخذوا الدیه خمسه آلا  درهم و غره وصیف أی الله ع یه و آله و س م اولیائها ص ّ

 .(29/82: 1414عام ی،  آلا  و یقت وه )حرّیدفعوا الی اولیاا القاتل خمسه 
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سـوی    مالی توان پرداخک فاضـل دیه را نداشـته باشـد و ازدم به جهک عدم تمکّ ولیّ

برخی از فقها با  .(42/32: 1422ی، ئ)خو دیگر، جانی نیز به پرداخک دیه رضـایک ندهد

 :اند  هعی عدم لزوم رضــایک جانی شــده و در اینباره آوردهمدّاســتناد به ای  قاعده، 

ـــک  ه اگر أ» ـــا  قاتل امتناع  رد و یا فقیر بود و توانایی  دم ّولیقر  آن اس از قص

چه قاتل، پرداخک فاضــل دیه را به قاتل نداشــک، باید دیه مقتول را از قاتل ســتاند؛ اگر

ستار قصا  خود شود؛ چرا  ه در ای  حالک، هیچ راضی به پرداخک دیه نباشد و خوا

هدر رفت  خون مقت به  یه برای ج وگیری از  )علامه  «ول نیســـکراهی جز پرداخک د

ته شــــده  ه اگر ح ّ ؛(3/594: 1413ی، ح ّ نه  در واقق گف نار گزی یه در   انت ا  د

باشـــد، لازم می یا مجنیٌ دم ّولیانت ا  قصـــا ، برای  یه ن آید در مواردی خون ع 

در واقق ای   .(2/28 :1407ی، ئباشــد )خومســ مان هدر رود و شــارع راضــی به آن نمی

هســـتند  ه اگر رضـــایک قاتل را در پرداخک دیه به اولیاا دم شـــرب گروه بر ای  نظر 

 خون مقتول خواهد شد.   ندانیم باعث هدررفت

 وجوب حفظ جان  -3-2-2

ـــایک جانی،  ـــتنادی فقها به منظور اثبات عدم لزوم رض در یکی دیگر از دلایل اس

ــل دیه  ــهید ثانی میپرداخک تفاض ــک. ش با پرداخک دیه »گوید: وجو  حفظ جان اس

صاحب ح ّ سک  سک برجانی واجب می درخوا شود؛ زیرا بر هر  س و جانی واجب ا

ـــک  ه دیه به اولیاا دم حفظ جان برای  ه جان خود را حفظ  ند و   پرداخکلازم اس

قدرت پرداخک دیه، بر او واجب اســک  ه    بودن ومتمکّ بنابرای ، در صــورت ؛نماید

 در آموزهحفظ حیات از اموری اســک  ه  .(8/106 :1430 ثانی، )شــهید« آن را ب ردازد

ــ مان واجب های دی  ــان مس ــلام بر انس ــده اس ــفارش ش ــت زم  ی اگرحتّاســک؛  و س مس

، پذیرش دم به دریافک دیه راضی اسک هرگاه ولیّ ،به همی  دلیلباشد.  پرداخک هزینه

سوی مجرم سک و به  نیز آن از  سک؛ چرا ه حفظ حیات او در گرو آن ا امری واجب ا

سبک به انت ا  دیه  ،  ترتیبای ضایک قاتل ن ضایک یا عدم ر دیگر جایی برای اظهار ر
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؛ 10/90: 1410؛ شهید ثانی، 254: 1411ماند )رک: شهید اول، باقی نمی دم ط ولیّتوسّ 

 .(13/409: 1403  اردبی ی، محقّ

ـــال  ـــا  در س قانون مجازات  360در ماده  1392قانونگذار در قانون حدود و قص

در مواردی  ه اجرای قصا  نیازمند پرداخک فاضل دیه اسک، مانند قصا   اسلامی

یای دم علاوه بر ح ّ ته اســـک  ه اول پذیرف بدون  مرد در برابر زن،  ند  قصـــا ، بتوان

 رضایک قاتل تقاضای دیه نمایند. 

قانون مجازات  برخی از مواد ه تعیینی قصاص درتقابل نظريّعدم  -3

 اسلامی با قاعدة لايبطل 
 یفر اصـ ی و حکم ابتدایی در  ،بر اسـاس نظر مشـهور فقهاطور  ه گفته شـد همان

در ماده نیز  1392ات اسـلامی مصـو  قتل عمد، قصـا  اسـک؛ قانونگذار قانون مجاز

ـــاند و اولیای دم همه مقتولان، » 384 اگر یک نفر، دو یا چند نفر را عمداً به قتل برس

شند قاتل بدون ای  صا  با صا  می ه  خواهان ق اگر اولیای ؛ شوددیه ای ب ردازد ق

یا مقتولان دیگر،  یای دم مقتول  ند و اول ـــ باش دم برخی از مقتولان، خواهان قصـــا  

خواهان دیه باشند در صورت موافقک قاتل به پرداخک دیه به آنان در مقابل گذشک از 

اخذ  ، ح ّشود و بدون موافقک قاتلقصاصشان، دیه آنان از اموال قاتل پرداخک می ح ّ

ـــهور فقها پیروی  رده و نظریه تعیینی را « دیه از او و یا اموالش را ندارند از نظریه مش

ـــوی اولیای دمّ ،مذ ورماده  راختیار نموده اســـک؛ و بنا ب مقتول یا  امکان اخذ دیه از س

در ؛ جز با موافقک قاتل ممک  نیســک و خون ســایر مقتولان هدر اســک ،مقتولان دیگر

س مان هدر نمی مطاب  قاعده لایبطل دم ه حالی س م، خون م رود و در اینجا غیر امرا م

یک  ،«لایبطل»»توان گفک  ه در پاســـخ میای در  ار نیســـک. دیه ،از یک قصـــا 

یک آن ی اسک  ه در آن از هدر رفت  خون مس مان نهی شده اسک و در   ّ برای   ّ

صادی  آن می صو  م سک، اما در خ گفک  ه هدر رفت  و بیهوده وان تجای تردید نی

  دارد و آن زمانی اسک  ه قاتل زنده بماند م و متیقّماندن خون مس مان، یک قدر مس ّ

نیز به قاتل نرسد. در چیزی نرسد ب که هیچ آسیبی  و پس از جنایک نه تنها به اولیای دمّ
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ـــتا در تقریرات  ـــک: درس خارج فقه مقام معظّهمی  راس توان نمی»م رهبری آمده اس

ــ م به ای  معنا اســک  ه هیچ چیز از ناحیه دم عاید ولیّ نشــود ب که  گفک بطلان دم مس

نای بطلان دم ای  اســــک  ه خون مقتول نایی مورد بی ،مع یعنی هیچ  ؛قرار بگیرداعت

ب ه،  (49: 1380هی، )توجّ«« مقتول نشــود آســیبی به قاتل نرســیده و چیزی هم عاید ولیّ

سبب هدر رفتاگر قصا  اجرا گردد بد شود  ضل دیه پرداخک  نیمی از   ون آن  ه فا

خون جانی اســک و عدم اجرای قصــا  نیز به دلیل ناتوانی در پرداخک فاضــل دیه هم 

ـــ مان خواهد بود )فاضـــل هندی، ـــبب هدر رفت  خون مس و اگر  (11/46: 1416 س

  را یتکیه بر نظر مشـهور فقها داشـک زمینه سـوا اسـتفاده بیشـتر مرتکب قانونگذار  املاً

ــرایط و معســر بودن اولیاالاع نمود؛ بدی  صــورت  ه جانی با اطّفراهم می ، به دمّ از ش

ضل دیه سک زده و با عدم توانایی پرداخک فا سوی دیگر عدم  جنایک ع یه فرد د و از 

ـــا  غ ـــایک جانی به پرداخک دیه، اجرای قص ممک  گردد  ه در ای  حالک  یررض

 اما با پیروی قانونگذار از نظر غیرممک  خواهد بود،  اجرای قصــا  و دریافک دیه غیر

اگرچه قانونگذار در  ،برطر  شده اسک ای  ایراد ،قانون مجازات 360مشهور در ماده 

ـــا  عدول  رده اما ایراد مورد  ،ای  ماده از دیدگاه خود یعنی نظریه تعیینی بودن قص

 نظر را با پذیرش دیدگاه ت ییری برطر  نموده اسک. 

 نتیجه گیری

 از مطالب پیش گفته می توان به اختصار به نتایج ذیل اشاره  رد:

ضل  -1 ست زم فا شهور فقهای امامیه در دریافک دیه از قات ی  ه مرتکب جنایک م م

ــک ــده اس ــده و با تکیه بر آیات و روایاتی  ه پیراموندیه ش  ، قائل به دیدگاه تعیینی ش

قائل به ای  نظرند  ه تعیینی بودن مجازات در جرائم مســـتوجب قصـــا  وجود دارد، 

از جانی مطالبه  د و در صــورتی  ه اولیاا دمّرا قصــا   نن دارند جانی ح ّ ،دمّاولیاا 

ر مشهو دیدگاه غیر عدم پرداخک دیه اسک.یا ر به پرداخک و جانی م یّ فاضل دیه  ند
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فاضـل  نیز با اسـتناد به برخی از روایات و قاعده لایبطل نسـبک به انت ا  قصـا  با ردّ

 اند.   دیه یا اخذ دیه از جانی بدون رضایک وی حکم  رده

اســک  نظربر ای   با اســتفاده از دیدگاه مشــهور فقها در قانون مجازاتقانونگذار  -2

نسبک به چگونگی اجرای قصا  در موارد و  ه اصل اولیه در قتل عمد قصا  اسک 

 صاحب ح ّ  مشهور پیروی  رده و از دیدگاه غیر ،به جانیدیه فاضل پرداخک مست زم 

صا  ضل دیه یا را ق صا  با پرداخک فا ضایک جانی بی  اجرای ق  گرفت  دیه بدون ر

قانونگذار ای  ایراد مطرح  بهنســبک غیر مشــهور  و با پذیرش دیدگاه  رده اســکر م یّ

سک  ه سک شده ا سبک به قتل عمد رویکردی دوگانه را پذیرفته ا سخ به ای  . ن در پا

اگر قصــا  اجرا گردد بدون آن  ه   یدر مواردایراد و رویکرد دوگانه بایدگفک  ه 

فاضـــل دیه پرداخک شـــود ســـبب هدر رفک نیمی از خون جانی اســـک و عدم اجرای 

ب هدر رفت  خون مســ مان قصــا  نیز به دلیل ناتوانی در پرداخک فاضــل دیه هم ســب

مان  ـــ  هدر رفت  خون مس نه از  گا گاه دو ید با پیروی از د گذار  قانون هد بود و  خوا

  ج وگیری نموده اسک.

 منابع

 .قرآن کريم -

قصاص در قتل    لی در نظريۀ تعیینی بودن حقّتأمّ(، 1397آبادی، احمد )آل طه، سید هاشم؛ حاجی ده -

 .819-799، 14/4های فقهی، ، پژوهشعمد

ــه 2، چ3، جالحاوی لتحرير الفتاوی الســرائر (،ق1411) ب  منصــور ی، محمداب  ادریس ح ّ - ــس ، قم: مؤس

 النشر الاسلامی. 

شرح  المهذّ (،ق1413ب  محمد ) ی، احمداب  فهد ح ّ - صر النافع الب البارع فی  ، قم: مؤسـسـه 5ج ،مخت

 النشر الاسلامی. 

مه، موف  - قدا بدالله ب  احمد )اب   لدی  ع مد  (، ق1421ا قه اح بل  المقنع فی ف جد1ّ، جبن حن ب،   هه: مکت

 السوادی. 

 به. ، دار طی5ّ، جتفسیر القرآن العظیم(، ق1420ر )اب   ثیر قرشی دمشقی، ابوالفداا اسماعیل ب  عم -

شاد الأذهان    مجمع الفائده و البرهان(، ق1403)ب  محمد  احمد  (،اردبی ی)محقّ - شرح ار ، 13، جفی 

 . مرسسه النشر الاسلامیقم: 
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ــل هندی(، محمد - ــفهانی)فاض ــ  اص ــف اللّ(، 1405) ب  حس ، 11ج، ثام و الابهام عن قواعد الاحکامکش

 گروه پژوهش دفتر انتشارات اسلامی، قم: مؤسسه النشر الاسلامی.  :تصحین

 الجیل. ، بیروت: دار3، چ3، ج(، السیاسه الجزائیهق1413الحصری، احمد ) -

، 27 ، ماهنامه دادرســی،ارتکاب قتل، سـوزاندن مقتول و خودکشـی قاتل  (، 1380هی، عبدالع ی )توجّ -

43-50. 

و 10ج ،الاسلام عمسالک الافهام الی تنقیح شرائ(، ق1410) زی  الدی  ب  ع یجبعی عام ی)شهید ثانی(،  -

 ، قم: مؤسسه المعار  الاسلامیه. 15

شهید ثانی(، زی  الدی  ب  ع  - ضه البهیّ (ق1430) یجبعی عام ی) شرح اللّ ، الرو شقیه ه فی  ، 8، جمعه الدم

 قم: ذوی القربی.

صیل و (، ق1414ب  حس  ) عام ی، محمد حرّ - ش       تف سائل ال صیل م شیعه الی تح ، 2، چ29، جيعهرسائل ال

 قم: مؤسسه آل البیک لاحیاا التراث.

 الکتا . ، قم: دار26، جفقه الصادق(، ق1414روحانی، سید محمدصادق ) حسینی -

، قم: مؤسسه الامام الی علمی الاصول و الفروع  (، غنیه النزوعق1417، حمزه ب  ع ی ))اب  زهره(ح بی -

 الصادق. 

ـــف - ـــ  ب  یوس ــکلات القواعد  (، ق1387) ح ّی)علامه(، حس ــرح مش ــاح الفوائد فی ش : قم، 4، جايض

 سماعی یان. ا

شريعه   ق1412، حســ  ب  یوســف ))علامه(یح ّ - شیعه فی أحکام ال نشــر ال، قم: مؤســســه 9، ج(، مختلف ال

 سلامی. لاا

قم: مؤسسه ، 3ج، و الحرام (، قواعد الاحکام فی معرفه الحلالق1413)ح ّی)علامه(، حس  ب  یوسف  -

 النشر الاسلامی. 

س)محق (یح ّ - سائل الحلال و الحرا    ق(، 1409)  ، جعفر ب  ح سلام فی م ، تهران: 2، چ4م، جشرائع الا

 استقلال. 

 الع میه.  -مؤسسه سید الشهداا ، قم:عئالجامع للشرا(، ق1405ی، یحیی ب  سعید )ح ّ -

 اسماعی یان.، قم: 2ج، تحرير الوسیلهروح الله )بی تا(، سید ، )امام(خمینی -

سید احمد ) - ساری،  صر النافع    جامع المدارک(، ق1405خوان شرح المخت ، تهران: مکتبه 2، چ7، جفی 

 الصدوق.

 الزهراا. ، بیروت: دار2، جمبانی تکمله المنهاج(، ق1407ی، سید ابوالقاسم )ئخو -

 ، بیروت: دار احیاا التراث العربی.2، چ5، جمفاتیح الغیب(، ق1420) رازی، ف رالدی  ابوعبدالله -

 التراث.  ، بیروت: دار24(، جهالینابیع الفقهیّ هفقه القرآن )سلسل(، ق1410راوندی، سعید ) -
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صاص در قتل عمد در  (،1392) ذا ر، منصــور ؛نژاد، اســمعیلرحیمی -   واکاوی نظريه وجوب تعیینی ق

 .86-67، 9قه و حقوق اسلامی، ف،  رمقايسه با نظريه تخیی

 ، تهران: جاودانه. 2، ج(بخش قصاص)شرح مبسوط قانون مجازات اسلامی(، 1393زراعک، عباس ) -

، تهران: مؤسسه تنظیم 2، ج( تا  القصا )قلین فی شرح تحرير الوسیلهفقه الثّ(، 1382صانعی، یوسف ) -

 و نشر آثار امام خمینی)ره(.

سیر القرآن (، 1375محمدحسـی  ) سـید، )علامه(طباطبائی - محمدباقر موسـوی  :ترجمه، 2ج، المیزان فی تف

 الع م.  دار همدانی، قم:

 ، قم: مؤسسه النشر الاسلامی. 2، چ5ج، لخلافکتاب ا(، ق1417) طوسی)شیخ الطائفه(، محمد ب  حس  -

ه مرتضویالمکتبه التهران: ، 7ج، المبسوط فی فقه الامامیه (، ق1387)  ب  حس ، محمد)شیخ الطائفه(طوسی -

 .لاحیاا الآثار الجعفریه

 ، قم:  قدس.د الفقه و الفتاویالنهايه فی مجرّتا(، )بی طوسی)شیخ الطائفه(، محمد ب  حس  -

 الفکر.  ، قم: داراللمعه الدمشقیه(، ق1411) مکّیب   عام ی)شهید اول(، محمد -

 الحدیث.  ، قاهره: دار4، جالمجتهد و نهايه المقتصدبدايه (، ق1425ب  رشد ) محمدقرطبی،  -

ــانی، ابوبکر - ــعود  اس ــرائعق(، 1406ب  احمد ) ب  مس ــنائع فی ترتیب الش الکتب  جا: دار، بیبدائع الص

 الع میه. 

 ، بیروت: دار12، جالامام شـــافعی مذهب   الحاوی الکبیرفی فقه   (، ق1419ماوردی، ع ی ب  محمد ) -

 الکتب الع میه. 

 ، تهران: ع وم اسلامی. (بخش مدنی)(، قواعد فقه1363  داماد، سید مصطفی )محقّ -

 .7-29، 44، حقوق اسلامی، قصاص تخییری يا تعیینی بودن حقّ(، 1394) جور ویه، ع یمحمدی -

 ، قم: مؤسسه النشر الاسلامی.(، المقنعهق1410)ب  نعمان  مفید)شیخ(، محمد ب  محمد  -

صاحب جواهر(، - سلام    (، 1374محمدحس  ) نجفی) شرائع الا شرح   ، تهران: دار42، ججواهر الکلام فی 

 الکتب الاسلامیه.
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