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Abstract: The most important part of every judicial and quasi-judicial verdict is 

its causation. Causation refers to the fact that the verdict should be justified, 

documented, and reasonable, and its legal and material elements should be stated. 

Verdicts without any causation do not mean anything and are rarely issued; 

however, there are several instances in which the verdict is issued incompletely 

or defectively. Given the scanty legal literature on causation defects in Iran, the 

present descriptive-analytic study compares and contrasts the laws of Iran and 

other countries to examine court and quasi-judicial verdicts. This study introduces 

the defects of causation along with its implementation guarantee. In addition, it 

examines the most important examples of causation. To this end, the current study 

investigates how this principle is used in the Iranian legal system. Fundamental 

causation defects of a verdict can invalidate it although the passed laws do not 

explicitly state this opinion. The findings indicate that causation invalidation 

could be considered as a judicial invalidation since evaluation authorities, e.g., 

appeal courts, the supreme court, and the administrative court of justice, are 

responsible for detecting fundamental detects. 
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اسلامیفقه و حقوق مطالعات  فصلنامه                                   

 1402 زمستانـ  33ـ شمارة 15سال                                                                 

 پژوهشی( مقاله) 96 ـ69صفحات                                                                                         

  16/08/1401ـ پذیرش 15/08/1401ـ بازنگری  20/06/1401تاریخ: وصول 
 یو ادار ئیآراء قضا تیّبا محور بیتسب اصل

 4زهرا زندیه /3فقیه عبداللهیام لیلا  /*2محدثه زراعت / 1 عباس زراعت
  .، ایرانکاشان، کاشاندانشگاه  استاد گروه حقوق،: 1

 gmail.com91zeraatmohaddesehhhhh@ (            نویسندۀ مسئول) ایرانقم،  قم،دانشگاه  دانشجوی دکتری حقوق عمومی،: 2

 .ایرانقم،  دانشگاه قم، دانشجوی دکتری حقوق عمومی،: 3

 .ایرانقم،  دانشگاه قم، دانشجوی دکتری حقوق عمومی،: 4

هر رأی قضایی و شبه قضایی، بخش تسبیب آن است به این معنا که رأی، باید موجه، مستند و مدلل ترین بخش مهم: چکیده

افتد که چنین آرائی باشد و اسباب قانونی و مادی آن بیان گردد. رأی فاقد تسبیب به منزله عدم رأی است و به ندرت اتفاق می

که در ادبیات حقوقی  گیرد. از آنجااقص یا معیوب صورت میصادر شود اما موارد فراوانی وجود دارد که تسبیب به شکل ن

تحلیلی تلاش کرده است از طریق -ایران منابع کافی در خصوص عیوب تسبیب وجود ندارد، این پژوهش با روش توصیفی

عیوب تسبیب  تطبیق قوانین داخلی با خارجی به بررسی آرای دادگاه ها و مراجع شبه قضایی بپردازد. در این مقاله ضمن معرفی

گیرد. سوال اصلی تحقیق آن است که ترین مصادیق عیوب تسبیب نیز مورد بررسی قرار میهمراه با ضمانت اجرای آن، مهم

این قاعده در رویه قضایی ایران چگونه مورد استفاده قرار می گیرد. عیوب تسبیب چنانچه جوهری و اساسی باشد، موجب 

در قوانین موضوعه بیان نشده است. نتایچ نشان می دهد بطلان تسبیب در نظام حقوقی اما حکم صریحی  شودبطلان رأی می

های تجدیدنظر، ایران از نوع بطلان قضایی است زیرا تشخیص عیوب اساسی بر عهده مراجع ارزیابی کننده رأی یعنی دادگاه

      دیوان عالی کشور و دیوان عدالت اداری می باشد. 
 .ونی، تسبیب مادی، عیوب تسبیب، بطلانتسبیب قان واژه:کلید

 

 

آراء  تیّبا محور بیتسب اصل(. 1402) محدثه؛ فقیه عبداللهی، ام لیلا؛ زندیه، زهرا ،زراعت؛ عباس، زراعت -

 . 96-69، صفحات 33، شماره دانشگاه سمنان فقه و حقوق اسلامیمجله مطالعات . یو ادار ئیقضا
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 مهدّمق
مشتمل بر سه  یحکم است. هر حکم یو قانون یجهات مادّ  انیب یبه معنا بیتسب

 انیو گردش کار را ب یدعوا و قاض نیصات طرفمه که مشخّ: قسمت مقدّباشدیقسمت م

 یلیبه استناد کدام قانون و دلا یصادر کننده رأ دهدیکه نشان م بیقسمت تسب کند،یم

 ایمجازات  یدادگاه برا میکه تصم جهیترا صادر کرده است و سرانجام قسمت ن یرأ

که سبب و  انددهینام بیرا از آن جهت، تسب بی. تسبکندیم انیرا ب تیمحکوم ایبرائت 

 یابیارز نهیزم شودیم انیب یکه در رأ یواقع ای یجهات قانون. کندیم انیرا ب یت رأعلّ

متقاعد  یرأ تدعوا را در مورد صح نیآن در مراجع بالاتر را فراهم ساخته و طرف

 ماتیمورد نظر در آراء و تصم بی. تسبگرددیم یتلقّ  یرأ بخش مهمّ نیبنابرا سازد؛یم

 وبیمع بیتسب نیبنابرا ؛و کامل باشد حیاست که صح یبیتسب ،مانند آراء قضائی یادار

است و  یدرجات گوناگون یدارا ب،یباشد. البته ع بیفاقد تسب ،یمانند آن است که رأ

 یآنها وجود ندارد بلکه ممکن است گاه یتمام یبرا یکسانی یاجرا تضمان جه،یدر نت

پس  ؛وارد نکند یلطمه به اساس رأ یو گاه دهش یموجب بطلان رأ ،بیتسب بیع

آنها  یگشوده شده و ضمانت اجرا بیتسب وبیدر مورد ع زین یورت دارد مبحثضر

 حلّ ئتیاز ه ادرهص أیر ،یعدالت ادار وانید 18شعبه  ،ص گردد. به عنوان مثالمشخّ

قاعده در  نیپس ا؛عدم ذکر مواد قانون کار ابطال نموده است لیاختلاف کار را به دل

  .شود تیرعا دیبا زین یادار ءراآ

 کی یفهم معنا یقرار دارد و اساساً برا حیصح بیدر مقابل تسب ،وبیمع بیتسب

است که به  یبیتسب ،حیصح بی. تسبدیاصطلاح مقابل آن را فهم توانیاصطلاح م

در آراء و  بیآن است که تسب انگریو اصل بحث ب شودیانجام م صورت کامل و تامّ

 شودیو کامل انجام م حیصح تبه صور یادار یمراجع قضائی و دادگاه ها ماتیتصم

 یعنی ؛نباشد است که کامل و تامّ یبیتسب وب،یمع بیاثبات شود. تسب دیو خلاف آن با

به اثبات  ازیبشود، ن یباطل و فاسد بودن حکم یچه ادعا باشد و چنان اعتباریفاسد و ب

 یادعا گر،ید یمانند هر عمل حقوق بیبودن تسب وبیمع یادعا ،اساس نیدارد. بر ا
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 ه( و ظاهر )با فرض اماره بودن اصالهالصح هبودن اصال یاصل )با فرض اصل عمل فخلا

ت صحّ  یعاکه ادّ  یو کس اوردیب لیدل دیآن است با یعکه مدّ یو شخص باشدی( مهالصحّ 

 نیرا دارد؛ بنابرا «منکر»و عنوان  دیگویمطابق اصل و ظاهر، سخن م دینمایرا م بیتسب

 یکه ادعا یاست. کس یکاف ی،را نف یچون ناف ،دندار بیبت تسبه اثبات صحّ یازین

 حیتصر دیبلکه با ردهآن را ادعا ک یصورت کلّبه  دیرا دارد، نبا بیبودن تسب وبیمع

 ست؟یبودن آن چ وبیمع لیاست و دلا وبیمع ب،یکه کدام قسمت از تسب دینما

را  بیقانون عدم تسب نیا 464و ماده  1392 یفریک یدادرس نئیقانون آ 433 ماده

 نیهم یمدن یدادرس نئیقانون آ 438همانگونه که ماده  ،آراء دانسته اند وبیاز ع یکی

 یدادرس نئیقانون آ 279ماده  نیهمچن کرده است. انیب یرا درمورد آراء مدن بیع

استناد به قانون  ،455و  378است و ماده  انستهلازم د فرخواستیرا در ک بیتسب ،یفریک

ضمانت  یفریک یدادرس نییقانون آ 465و  457دانند. ماده  یم یاستدلال را ضرورو 

  .دانسته است أیرا بطلان ر بیتسب وبیع ایفقدان  یاجرا

 داند که به مفادّ  یم یصدمه ا زانیآن و م تیّرا اهم بیملاک ع ی،داخل قانونگذار

و  یاز نظر شکل أیکند و ر یبخش استدلال ها و استناد به قانون وارد م مخصوصاً أیر

به  ی،مرجع ادار یممکن است حکم و دستور صادره از سو داشته باشد. رادیا یماهو

را در  یقانون ای یاسباب ماد یلیبه هر دل کنندهیدگیو مقام رس ودهب بیفاقد تسب یکلّ

 بر علم هیبا تک ای ستین بیبه تسب یازیگمان کند ن که نیمانند ا ؛خودش ذکر نکند یرأ

هم  أیدر خارج ر بیاگر ع (.1/445: 2001 م،ی)ابراه ردیبگ میخودش تصم یشخص

از آن وجود داشته  یدر پرونده اثر دیبا است اما حتماً یبرطرف شده باشد کاف

قاعده  کیدانسته شده است  یقانونگذار، الزام یاز سو که نیرغم ا به بی.تسباشدب

 ب،یو منظور از تسب ردیصورت گ بیاصل بر آن است که تسب ن،یبنابرا ؛هست زین یاصول

 بیاز آنجا که تسب .شودیآنها حمل م حیصح یالفاظ به معنا رایز ،است حیصح بیتسب
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)محمد  باشد بیفاقد تسب یبه کلّ أییافتاد که ر یمبه ندرت اتفاق  است یقاعده کلّ کی

 .(184: 2010، هالمصارو

که اگر مورد  یابه گونه ،باشد یو اساس یممکن است جوهر زین یجزئ بیع

گرچه فرض بر آن  بیتسب یجزئ بیدهد. در ع رییرا تغ یرأ جهینت ردیقرار گ یدگیرس

 یبیتسب نیچن ریو در مورد تأث ستیصورت گرفته است اما کامل ن بیاست که تسب

به صورت کامل  یماد بیتسب ای یقانون بینظر داد. اگر تسب یبه صورت کلّ توانینم

 ادله و جهات ردّ یقاض که نیمانند ا شود؛یم یانجام شده باشد اصولاً موجب بطلان رأ

 بی)عدم تسب دیننما انیب یکلّرا به یاما مواد قانون ،(یماد بیکند )تسب انیآنها را کامل ب

 چیبه ه یمثلاً اگر قاض ؛وجود دارد ییدهایترد زیموارد ن نیبالعکس؛ البته در ا ای( یقانون

دشوار است  یذکر کند، باطل دانستن رأ یقانون را در رأ اشاره نکند اما مفادّ  یماده قانون

 و مفادّ  شودیاشاره م یمطرح گردد فقط به ماده قانون دنظریدر مرحله تجد یو اگر دعو

 رایز ،دانست بیتسب یکلّ  بیع حالت را به منزله نیبتوان ا دی. شاگرددیم أییدت یرأ

نشود، به  انیجداگانه هستند که اگر هرکدام از آنها ب بیدو تسب ،یو قانون یماد بیتسب

از  کیآن است که هر  یبه معنا یجزئ بیپس تسب ؛صورت نگرفته است بیتسب یکلّ

 یقاض که نیمانند ا ،باشند یمنتها به صورت ناقص و جزئ دیایب یدر رأ بیدو نوع تسب

فقط  ،لیسه دل یجاه باین که  ای ،ماده را ذکر کند کیفقط  ،یدو ماده قانون یجاه ب

مانند  گردد؛یم نییحسب مورد تع زین یبیع نیچن ی. ضمانت اجرااوردیاز آنها را ب یکی

و معتبر  یذکر شده چنان قو لیرا فراموش کند اما اعتبار دلا لیدل کی ،یقاض که نیا

 ثرچند ا ،خصوص نیدر ا وارد نکند. میه بودن تصمت و موجّبه صحّ  یا باشد که لطمه

اثر عباس زراعت انتشارات  ،از جمله کتاب بطلان قضائی ؛وجود دارد یو خارج یداخل

و  یهالقانون هانتشارات المکتب همحمد المصارو وسفیالاحکام اثر  بیو کتاب تسب زانیم

 نیاکه البته به صورت فهرست وار  یو ادار یفریو ک یمدن یدادرس نئیآ یکتاب ها

قاعده در آراء  یریدر مورد بکارگ صورت خاصّ بهاما  ،کرده اند یموضوع را بررس

 .انجام نشده است یقیتحق یقضائی و ادار یدادگاه ها
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 مصادیق عیوب تسبیب -1
 یفاقد مستندات قانون ی،ادار ایقضائی  أیر کیآن است که  بیتسب وبیاز ع منظور

 دیدادگاه ها با یدارد که آرا دیکأت یقانون اساس 167که اصل  یدر حال ؛باشد یو شرع

وجود نداشته  یاگر قانون یحت ،کند یم دیکأت زین 167باشد و اصل  لیمستند به قانون و دل

پس اگر  .دیرا به صورت مستند صادر نما أیر ی،منابع شرع هبا مراجعه ب دیبا یباشد قاض

و باطل  دیآ یبه حساب م وبیباشد حکم مع یو ماد یو شرع یفاقد اسباب قانون یحکم

 ریکه ممکن است در آراء رخ دهد، به شرح ز بیتسب وبیع قیمصاد نیترمهم است.

 :باشدیم

 عدم استناد به قانون بیع -1-1

اند. کرده میتقس یماد ای یموضوع بیو تسب یقانون ای یحکم بیرا به تسب بیتسب

خود را ذکر کرده و  یقانون مستند رأ دیمعناست که دادرس با نینوع اول بد بیتسب

 ،درباره نحوه شمول آن، استدلال کند. ممکن است گفته شود قانون حاکم بر هر موضوع

عدم ذکر  نیبنابرا افت؛یبه آن دست  توانیم یو بررس قیص است و با تحقدر واقع مشخّ

 ،بیشود اما از آنجا که تسب یتا موجب بطلان رأ ستین یو اساس یجوهر بیقانون، ع

آمده  فیتکل کیعنوان  به زیاست و در قانون ن یحکم آمره مربوط به نظم عموم کی

وجود دارد که  یبطلان دانست. موارد فراوان یآن را فاقد ضمانت اجرا توانیاست نم

-273شماره  یمانند رأ ؛اندشده ییخطا نیشبه قضائی دچار چن ایمراجع قضائی 

 کیشماره  وستیپ 5از ماده  یبخش ،یعدالت ادار وانید یعموم ئتیکه ه 29/4/1395

علوم را ابطال نموده است بدون  ریمصوبه وز ،یعلمئتیه یمرتبه اعضا یارتقا نامهنییآ

ص تخصّ  نیو تناسب ب ینظر به لزوم هماهنگ»اشاره کند:  یخاص یبه ماده قانون که نیا

رتبه، آن قسمت از  یارتقا یمتقاض یعلم ئتیص عضو هبا تخصّ زهیّمم ئتیه یاعضا

وحدت  یهمان رأ وب،یمع بیتسب نیا قیاز مصاد یکی «.شودیابطال م 5ماده  3بند 

به  یدگیرس یها ئتیآراء صادره از ه»مه به آن اشاره شد: است که در مقدّ یاهیرو
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باشد  یو قانون یمتقن، معتبر، ضوابط شرع لیبر دلا یمبتن دیبا القاعدهیعل یفات ادارتخلّ

 باشد،یم یو داور یهیالذکر که از اصول بد قاعده فوق تیبدون رعا یو صدور رأ

عدالت  وانید یعموم ئتیاست که ه بیعج «.ستین یقانون نیموافق مقررات و مواز

 بیقاعده تسب تیبه رعا هیتوص یرأ نیاست و در ا یادار ادگاهد نیکه بالاتر یادار

 .قض کرده استنموده، خودش قاعده را ن

که عبارت نخست  کنندیم فیتوص «استدلال»و  «استناد»را با دو عبارت:  بیتسب

 یاز قانون یخود را مستند به مواد یرأ دیبا یقاض یعنی ؛است یقانون بیمنصرف به تسب

 یعنی ؛باشد یکه نقض شده است. عدم استناد به قانون ممکن است به صورت کلّ دینما

 ن،یقوان یتمام یعنیباشد  یبه صورت جزئ ستاستناد نگردد و ممکن ا یقانون چیبه ه

 ایداشته باشد و  رادیقانون، ا هیو توج ریممکن است تفس ایمورد استناد قرار نگرفته و 

ممکن  نی. همچنستیاستناد شده باشد که حاکم بر موضوع ن یگریبه قانون د یاشتباه

استناد  یدادگاه به قانون تعارض داشته باشد؛ مثلاً یماده استناد حکم با مفادّ است مفادّ

 ایکرده است، اما فقط حکم به حبس  نییرا تع ینقد یکه مجازات حبس و جزا دینما

خواهد بود  یقاض یف انتظامو تخلّ یموجب بطلان رأ ،حالت نیبدهد. ا ینقد یجزا

که  یدر صورت قضات(. عدم استناد به قانون یدادگاه انتظام 1324-3792)حکم شماره 

 حکم از نصّ  نی( ا453: 1348)کشاورز صدر،  ستین یاساس بیع ابد،ین رییمجازات تغ

 دنظریتجد یاگر رأ»قابل استنباط است:  زین یفریک یدادرس نئیقانون آ 457ماده 

باشد  یعمل با قانون ... متضمن اشتباه قیمجازات، تطب زانینوع و م نییخواسته از نظر تع

را اصلاح و آن را  یاستان، رأ دنظری... دادگاه تجد لطمه وارد نسازد یکه به اساس رأ

را ارائه  یصو مشخّ یملاک قطع توانینم یدر مورد لطمه به اساس رأ «.کندیم دییتأ

ممکن است به اساس حکم لطمه  ح،یاشتباه مانند عدم استناد به قانون صح کیداد بلکه 

 .(31: 1389د نکند )رحمدل، وار یاوارد کند و ممکن هم است که لطمه

 قانون ریاشتباه در تفس بیع -1-2
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 یبه کلّ  میصورت است که قانون مستند تصم نیبد یگاه ،یقانون بیدر تسب بیع

 یکه ارتباط کندیاستناد م یبه قانون یشکل است که قاض نیبه ا یو گاه شودینم انیب

از قانون  حیبه صورت استنباط ناصح یبا قانون( و گاه قیبا موضوع ندارد )اشتباه در تطب

واژه اسلحه را در مواد مربوط به سرقت  یکه قاض ستآن ا ر،ی. مثال حالت اخباشدیم

مسلحانه منحصر در اسلحه گرم بداند و سرقت با استفاده از چاقو و قمه را سرقت ساده 

 ریتفس(. اشتباه در 36: 1390 به حساب آورده و مجازات آن را اعمال کند )زراعت،

 یضمانت اجرا نییتع یرا( و بیقانون بیمخالفت با قانون است )تسب قت،یدر حق زیقانون ن

 ستین تیّاز اهم یااشتباه در درجه یکرد و گاه یت اشتباه را بررست و حدّشدّ دیآن با

 .را باطل سازد یکه رأ

تابع قواعد دارد و  یقانونگذار است که اقسام مختلف کشف اراده یقانون به معنا ریتفس

تعارض  ایندارد به بهانه اجمال  حقّ یاست. قاض یفیحال، ظر نیو احکام فراوان و در ع

موضوع وجود نداشته  یبرا یاگر قانون خاصّ  یامتناع بورزد و حت یریگمیقانون، از تصم

(. اصل 1/149: 1384 ،یلیشرع مراجعه نمود )اردب ای یبه اصول و قواعد حقوق دیباشد، با

قضائی کند  ریو مقررات را تفس نیرا ملزم کرده است که قوان یقاض ،یقانون اساس 173

(. 76: 1384 ان،یدارند )گلدوز یشتریب تیاسو حسّ تیّ اهم ،یفریک نیقوان ریو البته تفس

به نفع متّهم،  ریتفس ق،یّ مض ریمانند تفس اردوجود د یادیقواعد ز ،یفریک نیقوان ریدر تفس

که قضات با عدم استنباط  شودیم دهید ی... . گاه و یاسیق ریتفس تیّقاعده درأ، ممنوع

متهّم  ایکه به ضرر جامعه  دهندیارائه م نیاز قوان یاشتباه ریقواعد، تفس نیاز ا حیصح

اراده  یاست که قاض آن رد،یقرار بگ یمورد توجه جدّ دیقانون با ریچه در تفس است. آن

 دینما زیخود پره یشخص قهیو از اعمال سل (یمنطق ریقانونگذار را کشف کند )تفس

نفع »و  قیّمض»عنوان  انیخلط م ر،یاز موارد مشتبه در تفس یکی(. 173: 1383)نوربها، 

 ،ی)صانع باشدیو محدود م قیّمض ریکه اصل بر تفس شودیگفته م رایز ،است «متهّم

 ریتفس»عبارت  که نیو ا باشدیتوجه داشت که اصل، نفع متّهم م دی( اما با1/115: 1374
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غالباً به نفع متّهم  قیّمض ریبه خاطر آن است که تفس افتهیشهرت  «به نفع متّهم قیّمض

نمود،  ریع تفسقانون را موسّ دیع به نفع متهّم باشد باموسّ ریکه تفس یاما در موارد باشدیم

قانونگذار، شهادت  ،عنوان مثال قانونگذار نباشد. به دهکه خلاف ارا البته مشروط بر آن

 یقانون مجازات اسلام 650دروغ در دادگاه را مستوجب مجازات دانسته است )ماده 

مشمول  زیرا ن یپاسگاه انتظام ایشهادت دروغ در دادسرا  تواندیاما دادگاه نم ؛(1370

چون به ضرر متّهم  ،و ترجمه دروغ را به آن ملحق کند یکارشناس ایماده قرار دهد  نیا

 توانیبداند م تیدر حالت ارتکاب جرم را رافع مسئول یا اگر قانونگذار، مستاست ام

 تیّرافع مسئول زیر را ناز مصرف مواد مخدّ  یناش یارادگیع نمود و بموسّ یاسیق ریتفس

 .دانست

 در استنباط یخطا بیع -1-3

را ذکر کرده و از آنها  یو قانون یاسباب ماد ی،آن است که قاض یبه معنا بیتسب

 نیدچار خطا شده باشد که ا شیدر استنباط خو ی. ممکن است وردیبگ یمنطق جهینت

که در  نیمانند ا یقانون بیدر تسب یاست. خطا یو جوهر یاساس وبیع وجز زین بیع

مانند آن است که به  یماد بیدر تسب یخطا وتطابق واقعه با قانون دچار اشتباه شود 

است که بر اساس ادله و  یبه منزله مجتهد ینکرده باشد. قاض یهجرح شاهدان توجّ 

قواعد استنباط را بداند و آنها را به  دیبا نیبنابرا کند؛یرا صادر م ییفتوا ،یمنابع فقه

 .مورد استفاده قرار دهد یحیشکل صح

انجام  یبا عنوان قانون یکیزیرفتار ف قیتطب یبرا یکه قاض ییهااست استدلال ممکن

 کندیم قیتطب «مقدمه جرم»از آن داشته باشد که رفتار متّهم با عنوان  تیداده است حکا

 یاستدلال دادگاه در راستا ایاما در مقام استنتاج، حکم به مجازات شروع در جرم بدهد 

ممکن است  نیکند. همچن لیمجازات مباشرت را بر آن تحم امامعاونت در جرم باشد 

را اعمال  بیاست و مجازات تسب بیمرتکب از نوع تسب اتیّگمان کند که عمل یقاض

 .که متّهم، مرتکب مباشرت شده باشد یکند در حال
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گرفته است،  میآن تصم یاستنباط و استدلال خود را که بر مبنا ،یاست قاض ممکن

را  یعنوان مثال، ماده قانون . بهباشد حیصح یو میذکر نکند اما تصم بیدر قسمت تسب

که شاهد، قرابت با متّهم  نیمانند ا اورد؛یرا ن میتصم لیدل ،یماد بیدر تسب ایذکر نکند 

شاهد به نفع متّهم، شهادت نداده است.  رایز ،نکند ن جهت ردّ یبه ا یداشته باشد اما قاض

نبوده  شاوندیکه چون شهادت به نفع خو کردیاستدلال م دیبا یقاض ،صورت نیدر ا

استدلال کرد  توانیحالت م نی. در اشودیسبب جرح شاهد نم یو یشاوندیاست، خو

 دیندارد هرچند ممکن است گفته شود با یرادینشده است اما ا انیکه گرچه استدلال، ب

 .داشته باشد یابیارز تیّ گردد تا قابل انیاستدلال ب

از منابع  دیبا یقاض نیاست؛ بنابرا ینند استنباط احکام شرعما یاحکام حقوق استنباط

جهت،  نیکند و از ا دایقضائی حکم موضوع دعوا را پ هیّ مانند قانون، عرف و رو یحقوق

شارع  ایکشف اراده قانونگذار  ر،یدارد. هدف استنباط و تفس ریبا تفس ییهاشباهت

 یدر حال دیآیبه دست م ،یاراده قانونگذار از متون قانون ولاًمعم ،ریاما در تفس باشدیم

دارند که  دهیاز فقها عق یاری. بسکندیاستفاده م یکه استنباط کننده از منابع متعدد

کرده است؛  انیب زیآن حکم را ن لیقرار داده و دل یحکم ،یهر موضوع یخداوند برا

 لیاستنباط احکام موضوعات از دلا توانمراجعه کنند که  یبه کسان دیمردم با نیبنابرا

هرچند  ستین یاستنباط نیدر مقام چن ی(. اما قاض75، 1426 ،یعامل یرا دارند )استرآباد

داشته باشد. در حال حاضر  یتوان نیاند تا چنلازم دانسته یقاض یفقها، شرط اجتهاد را برا

 یستیاجتهاد را ندارند اما به هر حال با که قضات، مأذون هستند قدرت استنباط در حدّ

 یچه از استنباط به معنا را داشته باشند. آن یاز قانون و قواعد عقلان یتوان استنباط منطق

قضاوت و  یچه از استنباط به معنا حکم شارع است اما آن د،یآیاجتهاد به دست م

تا  ردیت گتلاش کامل صور دیو عدالت است که با قتیحق گردد،یحاصل م بیتسب

هرچقدر هم عالم و عادل باشد احتمال  یقاض ،حال هر اما به ؛ردینگ ورتص یاشتباه

 .را ارائه دهد یوبیمع بیاو وجود دارد و ممکن است دچار خطا شود و تسب یخطا



 79 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ یو ادار ئیآراء قضا تیّبا محور بیتسب اصل

 

 تحریف اسباب -1-4

از  یگرید یکه معنا یاگونهبه د،ینما فیاسباب حکم را تعر ،یاست قاض ممکن

 وبیرا مع بیباشد تسب یسهو ای یعمد که نیاز ا اعمّ فیآنها استنباط گردد. تحر

 یبودن نقش یعمد ،یاست و در احکام وضع یحکم وضع کیبطلان،  رایز سازد؛یم

 .ندارد

و  یفریک یبطلان، ضمانت اجرا یباشد علاوه بر ضمانت اجرا یعمد ف،یتحر اگر

دارد که ممکن است موجب  یگوناگون یها شکل ف،یدارد. تحر یدر پ زین یانتظام

 یممکن است قاض ،عنوان مثال در بطلان نداشته باشد. به یریتأث ایو  هدیگرد یبطلان رأ

که سوگند نخورده  یدر حال اندردهک ادیخود ذکر کند که گواهان سوگند  یدر رأ

 یقرار گرفته است، در حال یدگیمورد رس یکه ادله در جلسه دادرس دینما انیب ایباشند 

مربوط  رایاست؛ ز یموجب بطلان رأ ،فیدو تحر نینشده باشد. ا یدگیکه به آنها رس

نوشته شده باشد که در استنباط  یگریبه قواعد آمره است اما اگر سخنان شاهد به گونه د

 یجاه شاهدان را ب یاسام که نیمانند ا شود؛یمحسوب نم یاساس بیندارد ع یریتأث

 چنان ،ریشود. در حالت اخ انیب یوقوع جرم، اشتباه خیتار ایکرده باشد و  انیب گریکدی

 رد،یوقوع جرم، زودتر اعلام گردد تا جرم مشمول مرور زمان قرار گ خیداً تارچه تعمّ

در  یریجرم، تأث خیتار ییخواهد بود اما اگر جابجا بیتعق یفموجب بطلان قرار موقو

 .را باطل نخواهد کرد یدادگاه نداشته باشد رأ میتصم

دعوا، اسناد  نیطرف ای ردیصورت گ یتوسط قاض أساًاسباب، ممکن است ر فیتحر

ابطال  یدعوا ،یچه شاک چنان ،عنوان مثال قرار دهند. به یو اریشده را در اخت فیتحر

به استناد  یضاما قا دیرا مطرح نما یبر قطع حقوق بورس و یمبن عنه یمشتک ماتیتصم

که واقعاً  یقطع نشده است در حال یاعلام کند که حقوق بورس و عنهی مشتک اتیدفاع

 یکه قاض نیبر ا یگردد مبن یمطرح م یجا بحثنیقطع شده باشد. البته در ا یحقوق شاک

خواهان  تیّدر ملک یکه دعو نیخود را به استناد ا ،یمدن یمانند قاض دیبا یادار

 ای ؛باشد داشتهآن را  ریتفس که حقّ نیبدون ا دینما یشاک محدود در خواسته باشد،یم
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به  دیّمق که نیبدون ا کندیرا جستجو م یشاک یاست که اراده واقع یفریک یمانند قاض

 یمطرح شده در حال یعدالت ادار وانیدر د ییدعوا نیباشد. چن یعبارات و الفاظ شاک

 تیبوده است اما عنوان شکا عنهی در اداره مشتک یاستخدام و ،یشاک یکه خواسته واقع

حکم به  ،یقرار داده است. شعبه بدو «هیبه لغو بورس یمشتک میتصم ابطال» یرا اشتباه

، 18/09/1399-2534شماره  یدر رأ وانید دنظریتجد 26داده است اما شعبه  ینفع و

 رسدی. به نظر مستین کسانی یرأ با مفادّ یخواسته شاک رایرا نقض نموده است، ز یرأ

 یبر اساس اراده واقع تواندیاست و م یفریدادگاه ک هیجهت شب نیاز ا یدادگاه ادار

دادگاه ها از  یوجود داشته باشد.تمام یکه تعارض اساس نیمگر ا ردیبگ میتصم یشاک

دادگاه  ءآرا یاز جمله اصل مستند ساز ؛هستند یکسانیتابع اصول و قواعد  ینظر دادرس

  .لازم الاجراست یو ادار یفری،کیحقوق یدادگاه ها یها که در تمام

 تعارض اسباب بیع -1-5

از اسباب و ادله است که در  یاباشد، مجموعه یقانون ای یماد که نیاز ا اعمّ بیتسب

 دهیرس یخاصّ  جهیتا به نت شودیآنها ارتباط برقرار م انیقرار گرفته و م گریکدیکنار 

 بیارکان تسب انیم یتناقض ایو تعارض  ودههماهنگ و متوازن ب دیارتباط با نیشود. ا

اگر  نیهستند؛ بنابرا گریکدیکامل کننده  ب،یوجود نداشته باشد. اسباب و ارکان تسب

رخ خواهد داد )المحمد  یوبیمع بیکرده و متعارض باشند تسب ردّ ای یرا نف گریکدی

کارشناس و سپس به  کیرا ابتدا به  یدعو ،ی(. ممکن است قاض352: 2002 ،یلانیاک

بدون  یباشند و قاض هداد یارجاع دهد و کارشناسان، نظرات متعارض یکارشناس ئتیه

دهد.  حیترج یکارشناس ئتیرا بر نظر ه هیارائه دهد، نظر کارشناس اول یهیتوج که نیا

 هیباشد و نتوان مرجح بودن نظر یکارشناس هیصرفاً نظر یرأ یحالت، اگر مبنا نیدر ا

بتوان  دیشا یصورت گرفته است و حت وبیمع بیرا استنباط کرد، تسب هیکارشناس اول

 دیبا ،یعدم بطلان رأ ایاما به هرحال در مورد بطلان  ،انجام نشده است یبیگفت تسب

عنوان  به ؛ه باشدموجّ دیبا گرید لیبر دل لیدل کی حیحسب مورد قضاوت کرد. ترج
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 شتریجهت که تعداد آنها ب آن از یکارشناس ئتیه هیچه در مثال بالا نظر چنان ،مونهن

و رافع تعارض  شودیمحسوب م بیداده شود ع حیاست بر نظر کارشناس واحد، ترج

است  وبیمع بیخود دچار تعارض شود، تسب یها در استدلال ی. اگر قاضستیآنها ن

دانست بلکه ممکن است  یموجب بطلان رأ ،را به صورت مطلق بیع نیا توانیاما نم

از  یصورت گرفته باشد. تعارض اسباب گاه ،یت رأصحّ یبرا یگرید یها استدلال

از نوع  یجرم ارتکاب دیاستدلال نما که نیمانند ا ؛است یکننده رأ درصا یقاض یسو

ه حکم نداده و آن را منوط ب نیع نسبت به ردّ ،حال نیدر امانت است و در ع انتیخ

 مستردّ  دیمال با نیدر امانت، ع انتیدر جرم خ رایز د،ینما انیدادخواست ضرر و ز میتقد

دادخواست باشد  میبه تقد ازین که نیادارد بدون  یحکم نیبه چن فیتکل یشود و قاض

 انیم یقضات( اما گاه یانتظام یدادگاه عال 1329 بهشتیارد 10-4654)حکم شماره 

متعارض را  لیاز دو دل یکیو  کردهبه ادله ن یهادله تعارض وجود دارد و دادگاه توجّ

کرده باشد )حکم شماره  تعارض را حلّ که نیبدون ا دهدیخود قرار م یرأ یمبنا

 .قضات( یانتظام یدادگاه عال 1312آبان  1303-21

موجب  گریکدیمجموع آنها با کمک  یعنی ؛هستند یتساند ی،فریدر اثبات ک ادله

هم  دیّمؤ دیرا نقض و دفع کنند بلکه با گریکدی دینبا نیبنابرا شوند،یقناعت وجدان م

 ه،یّ قابل استناد است که با قرائن و اوضاع و احوال حاکم بر قض یباشند. اقرار در صورت

اثبات وجود داشته باشد تعارض اقرار  یبرا یدمتعدّ لیدلانداشته باشد اما اگر  یتعارض

اقرار  توانیصورت نم نیدر ا ولی ؛کندیوارد نم یبر اعتبار رأ یالطمه گر،یرائن دبا ق

 .سبب حکم دانست ییرا به تنها

 عیب کلّی بودن -1-6

و  یها به شکل کلّ الفاظ و عبارت یعنیباشد؛  و خاصّ یبه صورت جزئ دیبا بیتسب

شماره  یمانند رأ ؛شودیم دهید یبه وفور در آراء قضائی و ادار بیع نینشود. ا انیب عامّ

 ئتیه یکه درخواست ابطال رأ یعدالت ادار وانید یعموم ئتیه 16-25/1/1381

عدالت  وانیرات قانون دبه مقرّ تی: با عناستکرده ا ردّ ،یعبارت کلّ  نیرا با ا یعموم
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و اعتبار آثار  یعدالت ادار وانید یعموم ئتیه یها تیّ و مسئول فیوظا نهیدر زم یادار

 دیبا یرأ نی. در اباشدی.... قابل طرح و امعان نظر نم اعتراض نسبت به ئتیآن ه یرأ

عدالت  وانید یومعم ئتیه ،یاز مواد قانون کی که به موجب کدام شدیداده م حیتوض

 نیدر ا زین یحقوق یها نقض آراء خودش را ندارد و البته، استدلال تیّصلاح ،یادار

آراء  تواندینم یمرجع چیه که نیو ا یاز جمله قاعده فراغ دادرس ؛مورد وجود دارد

به  یدگیمرجع رس نیتریعال وان،ید یعموم ئتیقرار دهد و ه ینیخودش را مورد بازب

بلکه  شودینم دهید یها در رأ استدلال نیاز ا کی چیاما ه ... باشد ویم یادار اتیشکا

  .صورت گرفته است بیتسب ،یعبارت کلّ  کیفقط با 

 1379مصوب  یو انقلاب در امور مدن یعموم یهادادگاه یدادرس نئیقانون آ 4 ماده

ر داشته است کرده و مقرّ انیرا ب یدادگاه از صدور حکم کلّ تیّ قاعده ممنوع صراحتاً

به صورت عام  دیو نبا ندینما فیتکل نییتع در هر دعوا به طور خاصّ دیها باکه دادگاه

مانند  ،دارد یگوناگون یها صادر کردن، شکل یلّحکم صادر کنند. حکم ک ،یو کلّ

و  گرددیمحکوم م یگفته شود: بر اساس قانون مجازات اسلام یبه صورت کلّ  که نیا

کرد،  زیپره ییگویاز کلّ دیبا زین بیبه مجازات است و ... . در تسب محکوم یهر سارق

اتهام به متّهم  ابپرونده، انتس اتی: از محتوسدیدر مقام استدلال بنو یقاض که نیمانند ا

در  ایگردد.  انیب لیانتساب اتهام به متّهم، با تفص لیدلا دیکه با یدر حال شودیاحراز م

که کدام اصل و قاعده  دیص نمامشخّ  که نیا یجاه ب یاستناد به قواعد و اصول حقوق

و اصول  ی: با استناد به قواعد حقوقسدیبنو یمورد نظر است به صورت کلّ یحقوق

اسباب قناعت وجدان  که نیبدون ا ای. شودیمتّهم داده م تیّمحکومحکم به  ،یمنطق

از مجموع ادله و مستندات ارائه شده، قناعت »قضاوت گردد:  نیذکر شود چن یقاض

مرسوم  ،یرأ بیمعمولًا در بخش تسب «.شودیوجدان بر گناهکار بودن متّهم، حاصل م

 ریو سا»: دیآیم زین عبارت نیادله و مستندات پرونده، ا نیتر مهمّ  انیاست که پس از ب
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موجب حصول  ،اما اگر ادله ذکر شده ستین کوین زین یعبارت نیکه چن «پرونده اتیمحتو

 .شود، نخواهد بود یکه موجب بطلان رأ یاساس رادیقناعت وجدان شود ا

 ی،و اتیّکه مجموع اظهارات متّهم و دفاع اوردیبچنین خود  یدادگاه در رأ اگر

دهد که  حیتوض دیکند بلکه دادگاه با ینم تیکفا ست،ین یشاک لیدلا ردّ یبرا یکاف

 یماده قانون ،یاگر قاض نیرا نداشته است. همچن لیدلا ردّ تیّمتّهم چگونه قابل اتیدفاع

 بیتسب شود،یشامل موضوع دعوا م چگونهماده  نیندهد که ا حیکند اما توض انیرا ب

صل متّ یماریدچار ب یموص که نیبا استناد به ا یبه حساب خواهد آمد. اگر قاض وبیمع

چه  ،یموص یماریدهد ب حیتوض که نیکند بدون ا را ردّ یو تیّبه مرگ بوده است وص

شده است.  وبیمع بیصل به فوت بوده است، مرتکب تسببوده و چگونه متّ یمارینوع ب

 یکه مشتک یمیتصم»: سدیبنو نیخود چن یندارد در رأ حقّ یعدالت ادار وانید شعبه

مطرح کرده است مستند  یکه شاک ییرادهایخاذ نموده است مطابق با قانون بوده و ااتّ  عنه

که  یدر حال ستین یابیاست و قابل ارز وبیو مع یکلّ ،یبیتسب نیچن ؛«ستیل نو مدلّ

 .و احراز اعتبار آن است یرأ یابیارز تیّ قابل ب،یفلسفه تسب

 در پرونده لیفقدان دل بیع -1-7

که مورد استناد  یلیآورده شود اما هر دل یدر رأ ،و اسباب لیدلا یتمام ستین قرار

 تیّ حج م،یو تصم یرأ کی تیّدر پرونده وجود داشته باشد. حج دیبا ردیگیقرار م

اعتبار  گر،یکدیو با کمک  یپرونده به صورت جمع و مفادّ یمتن رأ یعنی ؛است یجمع

و  ستین یعلم شخص شود،یحاصل م یقاض یکه برا ی. علمدهندیرا نشان م تیّ و حج

و امکان  ستیاست که مستند به ادله موجود در پرونده ن یعلم ،یمنظور از علم شخص

و  لیلااز د یناش دیبا ی. علم قاضباشدیممکن م یهر شخص متعارف یحصول آن برا

با مطالعه  زین یرأ ینیمرجع بازباین که باشد که در پرونده وجود دارد تا  یمستندات

 . ابدیدست  یعلم نیات پرونده به چنیمحتو

علم  ،یمطرح گردد آن است که اگر قاض نجایکه ممکن است در ا یاز مطالب یکی

 به ر؟یخ ای باشدی م بیتسب بیع ایبه دست آورد آ یگریپرونده د اتیخود را از محتو
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 کندیصادر م یرا نقض نموده و قرار شکل یحکم بدو دنظر،یعنوان مثال، دادگاه تجد

مطرح نموده و دادرس به شهادت و  یداً همان دعوا را در دادگاه بدوو خواهان مجدّ

 میوجود دارد و بر اساس آن، استدلال کرده و تصم یکارشناس که در پرونده قبل هینظر

مورد  نیدر جلسه دادگاه و با حضور طرف دین است گفته شود ادله دعوا با. ممکردیگیم

 یدگیرس یگریکه در جلسه د یلیبه دلا توانینم نیبرابنا رد؛یو تناظر قرار گ یبررس

 ستین یدیجد یدعوا ،یدعو نیگفت که ا توانیشده است استناد کرد. اما در پاسخ م

شود  یو اگر دوباره بررس ستین یدیجد لیدل زین لیاست و دل یقبل یبلکه همان دعوا

 ایکاهش  ا،دعو نیاگر تعداد طرف البتهصورت خواهد گرفت.  یقبل اتیّهمان دفاع

 یقبل یدر دادرس شانیا رایز ،محتمل است یرادیا نیباشند امکان طرح چن افتهی شیافزا

 .آنها فراهم نشده است یحضور نداشته و فرصت تناظر برا

وجود داشته باشد؛  زیدر پرونده ممکن است به صورت معکوس ن لیفقدان دل بیع

در  نیدر پرونده وجود داشته و دادگاه به آن توجه نکند. البته ا یلیصورت که دل نیبد

چه  چنان نیاستناد داشته باشد؛ بنابرا تیّمزبور، معتبر بوده و قابل لیاست که دل یصورت

 ست؛یباطل کننده ن بیع دیه به آن، استناد نماو دادگا اشداقرار کرده ب یمتهّم در کلانتر

-2858و حکم شماره  وریشهر 15-2819عندالحاکم باشد )حکم شماره  دیاقرار با رایز

دادگاه در  یموارد نیقضات(، البته بهتر است در چن یانتظام یدادگاه عال 1318آبان  17

تبرئه کرده  یدر کلانتر یو قراردهد که چرا متّهم را به رغم ا حیتوض شیبرائت خو یرأ

 است؟

 یبه آن، مستند رأ یدگیدر پرونده ارائه شده باشد اما دادگاه بدون رس یلیدل اگر

 یدعو نیاز طرف یکی که نیمانند ا د؛یآیبه حساب م بیدر تسب بیخود قرار دهد، ع

آن را به طرف  که نیخودش ارائه دهد اما دادگاه بدون ا تیاناثبات حقّ یرا برا یسند

ف مستند حکمش قرار دهد، تخلّ دینما یدگیرس آناطلاع داده و مطابق اصول به  گرید
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 یدادگاه عال 1309 ماهید 25-815است )حکم شماره  وبیمع ،یبیتسب نیبوده و چن

 .قضات( یانتظام

 بینبودن تسب یجزم بعی -1-8

خود را بر اساس  یرأ ی،نباشد بلکه قاض یو قطع یممکن است جزم بیتسب

که  یصمبهم و نامشخّ یها از عبارت بیع نیصادر کرده باشد و ا ات،یاحتمالات و ظنّ 

 یاگونهبه دیبا بی(. تسب341: 2009 ،ی)عباس العبود شودیم دهیآمده است، فهم یدر رأ

و احتمال،  است و با شکّ دهیرس یعاد لمبه قناعت وجدان و ع یباشد که نشان دهد قاض

 یجعل، ادعا کند که امضا یاگر متهّم در دعوا ،عنوان مثال نکرده است. به یریگجهینت

استدلال کند که گرچه  نیخود چن یدر رأ یو قاض ستیاو ن یامضا هیورقه، شب لیذ

 دییرا تأ ءها احتمال انتساب امضامانند لرزش دست و فاصله نقطه یشناسقواعد خط 

متّهم احتمالًا  نیتفاوت دارد؛ بنابرا ،یانتساب یبا امضا یاز نظر شکل ءامضا نیاما ا کندیم

. ستیو احتمال است و جزم آور ن ظنّ یبر مبنا یحکم نیمرتکب جعل نشده است. چن

ناپسند و  یامر ینیقیصدور حکم بر اساس احتمالات و بدون حصول قناعت وجدان 

 ست؛ین یم و علم قطعجز یجا به معنانیدر ا نیقیکه  اشتتوجه د دیمذموم است، اما با

 .شودیبه ندرت حاصل م یعلم نیچون چن

 د؛ینمایم دایسه حالت را پ نیاز ا یکی کند،یم یکه بررس یانسبت به ادله یقاض هر

. دهدیبه او دست م شکّ ایو  شودیم دچار ظنّ ای کندیحاصل م یو علم قطع نیقی ای

سازد و در حالت نخست به علم خودش عمل  یاصل برائت را جار دیدر حالت سوم با

 نیقیچه اصطلاحاً جزم و  و آن دهدیرخ م سانان ی. حالت اول به ندرت براکندیم

 51دارد که از  یهمان حالت دوم است و حالت دوم، درجات گوناگون شودیم دهینام

معتبر  ریمعتبر و غ را به ظنّ ظنّ  ،یرو نیو از هم شودیدرصد را شامل م 99درصد تا 

و  شودیم دهیاممعتبر ن ظنّ ای یباشد علم عاد نیقیبه  کیکه نزد یاند. ظنّکرده میتقس

. اگر آوردیخودش را به دست م درجه ظنّ دهد،یکه م ییها بر اساس احتمال یقاض

چهل درصد احتمال  یقاض که نیمانند ا ؛ندارد یشود اعتبار فیضع موجب ظنّ ،بیتسب
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است.  دهیرس تیّاست و شصت درصد احتمال بدهد که به واقع بدهد که دچار خطا شده

حاصل شود و احتمال مطابقت آن با  یشخص متعارف هر یاست که برا یمعتبر، ظنّ ظنّ

 یاگر خواهان، سند ،عنوان مثال از احتمال عدم مطابقت با واقع باشد. به تریواقع، قو

 دهدیکه انجام م یکامل یهایارائه دهد و آن را منتسب به خوانده بداند و دادگاه با بررس

ده درصد احتمال عدم انتساب  ونود درصد احتمال بدهد که سند منتسب به متّهم بوده 

که قناعت وجدان  دیاستدلال نما ،یرأ بیدر بخش تسب تواندیآن را بدهد، دادگاه م

حاصل شده وارد  بر اعتبار ظنّ  یاده درصد احتمال خلاف، خدشه رایز ،کرده است دایپ

 .(103: 2014 ،ی) الفراء و الغرباو کندینم

بودن آن  ینوع ای یوجود دارد، شخص یکه در بحث علم قاض یاز مشکلات یکی

 ایالقطع( و  ری)کث کنندیم دایپ نیقی ع،یزود باور بوده و سر که نیاست. افراد بر حسب ا

( متفاوت هستند. الشکّ ری)کث شوندیم دیو ترد کرده و غالباً دچار شکّ دایپ نیقی ر،ید

متفاوت باشد و  دنظر،یتجد یو قاض یبدو یاضدر ق یتیّوضع نیحال ممکن است چن

و  اوردیحاصل شده است به دست ن ،یبدو یقاض یرا که برا یعلم دنظر،یتجد یقاض

حصول  یکه ملاک برا شودیگفته م ،اساس نیکند. بر هم دییرا تأ ینتواند رأ جه،یدر نت

 ریکث ای الشکّ ریبه افراد کث توانیهستند و نم یاشخاص متعارف و معمول ،یعلم عاد

 .القطع اعتماد کرد

 بینبودن تسب یمنطق بعی -1-9

و قابل  یرابطه منطق جه،یها و نتاستدلال انیمعنا که م نیباشد؛ بد یمنطق دیبا بیتسب

تعارض  گریکدیکه به آنها استناد شده است با  یاچه ادله وجود داشته باشد. چنان یقبول

 ریو غ وبیمع بیبرقرار کرد، تسب یآنها تسلسل و رابطه مناسب انینتوان م ایداشته باشند 

استدلال  اتیّبه عمل ازین بی(. تسب676: 1980گرفته است )ابوالرضا،  رتصو یقبول قابل

معلوم و  جهیبه نت نیّمع یها مات و دادهآن است که از مقدّ یعنادارد و استدلال به م

فکر  حیصح  فهیدارد و علم منطق وظ یگوناگون یها شود. استدلال راه دهیرس یصمشخّ
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علم منطق و قواعد  دیبا یقاض نیبنابرا دهد؛یم ادیرا  دنیرس جهیکردن و درست به نت

است و  فیو ظر دهیچیپ یاستدلال، گاه اتیّآن را بداند تا دچار خطا نشود. عمل

ت نشود است و اگر دقّ بیاز استدلال و تسب یجزئ جهینت مه آمدگونه که در مقدّهمان

 .(229: بی تا ،یشود )الشوار یمنته یرمعقولیغ جیمات موجود به نتاممکن است مقدّ

 به دیبه دست آ یاجهیچند مقدمه )داده(، نت ای کیآن است که از  یبه معنا بیتسب

بدان  یمنطق بیوجود داشته باشد. تسب تیرابطه علّ جه،یمقدمه و نت انیکه م یاگونه

صورت  یات و معلول برقرار بوده و مغالطهعلّ  انیم یو درست حیمعناست که رابطه صح

بر آن باشد که متّهم، مرتکب  یدادگاه مبتن یهااگر استدلال ،عنوان مثال نگرفته باشد. به

مجازات جرم واحد را  باشد،یمجازات م نییکه همان تع جهیده است اما نتد جرم شتعدّ

خلع  یاگر دعوا ،عنوان مثال است. به وبیو مع یمنطق ریغ یاستدلال نینشان دهد، چن

بدهد  دیاول، حکم به خلع  هنسبت به خواست تواندیو قلع بنا مطرح گردد، دادگاه نم دی

موضوع دعوا  دیبه خر کرده و خوانده را محکوم را ردّ یاما در مورد قسمت دوم، دعو

 .ردیبپذ زیتبعات آن را ن دیبا ردیفات را بپذبودن تصرّ ی. اگر دادگاه غصبدینما

 یمعان یدانست که دارا زیبودن ن یبه عقلان کینزد ایمعادل  توانیبودن را م یمنطق

 باشدیقابل قبول بودن، مناسب و متعادل م ،یهمچون منصفانه، عاقلانه، عمل یمختلف

 ،یعدالت ادار وانید که شعبه ستین ی(. پس منطق107: 1393 ان،یو شجاع ی)زارع

 تیّکه صلاح نیدانشگاه بدهد بدون ا یعلم ئتیدر سمت ه یحکم به استخدام افراد

بورس  یآنها برا یعلم دییشود و تأ دییآنها توسط مراجع مربوطه تأ یو عموم یعلم

که  ییبدهد تا دانشجو یعدالت رأ وانیکه د ستین یمنطق نیبداند. همچن یشدن را کاف

عنوان  شده است به ردّ  ،یعلم تیّصلاح نییتع ئتیتوسط ه یو یعلم تیّصلاح

انقلاب  یعال یدارد و شورا یعلم تیّامور، ماه نیا رایز ،شود رفتهیپذ یدکتر یدانشجو

 میخاذ تصمرا از اتّ  یعدالت ادار وانید 12/6/1387در ماده واحده مصوب  زین یفرهنگ

 64که ماده  نیبر ا منع کرده است. مضافاً یو پژوهش یو آموزش ینسبت به شئون علم

دارند. در  دیکأامر ت نیبر ا زین یعدالت ادار وانید یدادرس نآئیو  لاتیقانون تشک



       ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 88
 

ت
راع

س ز
عبا

 
ان

کار
هم

و 
  - 

ن 
ستا

زم
 ـ 

هم
زد

پان
ل 

سا
14

02
ة 

ار
شم

ـ 
33 

 

 لیاز قب یموضوعات صیلازم الاجراء، تشخ یمصوبه ا ایکه به موجب قانون  یموارد

 ییها أتیه ای ونیسیبه عهده کم ینشیو گز یتیامن ،یصتخصّ  ،یعلم یها تیّصلاح

و  موضوع قیو تطب یضوابط قانون تیفقط از جهت رعا وانیواگذار شده باشد، شعب د

 تیکنند و در صورت شکا یم یدگیبه رسمصوّ ایآن بر اساس قانون  یبررس ندیفرآ

ف است حسب مورد پس کننده موظّ یدگیموضوع، شعبه رس صیتشخ ثیاز ح یشاک

گردد با  یم نییربط که توسط شعبه تعیذ یصتخصّ  یکارشناس أتیاز ارجاع پرونده به ه

 .دینما یکسب نظر آنان، مبادرت به انشاء رأ

 کافی نبودن تسبیب -2
قانع  یبرا شودیم انیب یکه در رأ یهاتیاسباب و توج یعنیباشد؛  یکاف دیبا بیتسب

 ندو اسباب را مطالعه ک لیآن دلا یکه وقت یاگونه کند به تیکفا یکردن هر فرد متعادل

عنوان  برسد. به جهیپرونده به همان نت اتیمراجعه به محتو ای شتریب حیبه توض اجیبدون احت

 حیترج گریطرف د لیطرف دعوا بر دلا کی لیدلا ،یرأ بیتسب تاگر در قسم ،مثال

وجود داشته باشد.  گرید لیبر دل لیدل کی حیت ترجعلّ یبرا یکاف هیداده شده است توج

 .روشن و بدون ابهام باشد و موجب قناعت وجدان شود دیبا ها هیتوج نیا

جبران نشده  یاست که به نحو یو اساس یجوهر یدر صورت بینبودن تسب یکاف

 ؛نخواهد بود یو جوهر یاساس بیع د،یرس جهیباشد اما اگر با مطالعه پرونده بتوان به نت

رد دعوا را به صورت مستدل ّ نیاز طرف یکیدفاع  ،یدر جلسه دادرس یکه قاض نیمانند ا

باشد. همانگونه که اشاره شد اوراق پرونده به  ردهبه آن نک یااشاره یکرده اما در رأ

ناقص  توانیمثال م نیو در ا شوندیموجب قناعت وجدان م یلیو تکم یصورت تساند

حالت را اصطلاحاً  نیشده، جبران نمود. ا میرا با مراجعه به صورت جلسه تنظ یبودن رأ

 .شودیمحسوب نم بیتسب بیکه ع ندیگو بیقصور در تسب

که در مورد  9/5/1391-261شماره  یدر رأ یعدالت ادار وانید یعموم ئتیه

صندوق  یامنا ئتیبه هاز مصوّ تیبه شکا یدگینسبت به رس یعموم ئتیه تیّصلاح
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خود داد بدون  تیّبه صلاح یمطرح شده بود، رأ رعاملیمد نییتع یبرا یاجتماع نیتأم

 تیّ راجع به صلاح یبحث و بررس زپس ا»و با عبارت  دینما انیرا ب یکه استدلال نیا

در  ءاعضا تیاکثر یبا رأ تیّ و احراز صلاح تیبه شکا یدگیدر رس یعموم ئتیه

موضوع را در  نیا ت،یکه طرف شکا یدر حال ؛«شد یدگیوارد رس تیشکا تیّماه

نظامات و  ریو سا هانامه نئیآ»از  تیبه شکا یدگیرس رایز دانستیشعب م تیّصلاح

از  تیبه شکا یدگیاست و رس وانید یعموم ئتیه تیّ حدر صلا «یرات دولتمقرّ

: 1398 ،یقرار دارد )سودمند وانید یهاشعبه تیّدر صلاح یو اقدامات دولت ماتیتصم

129). 

 رد؛یکامل قرار گ یدگیمورد تناظر و رس دیبا شودیکه به دادرس رائه م یاادله

حکم  توانینم دیخود را انکار نما یخوانده، صدور سند از سو ایچه متّهم  چنان نیبنابرا

که سند را  یاقل از کسو حدّ ردیصورت گ یکاف قیتحق دیداد بلکه با شانیبه برائت ا

دادگاه  1309مهر  5-712کشف شود )حکم شماره  تیّ گردد تا واقع قینوشته است تحق

 تیّبر قاعده ممنوع یدرباره ادله مبتن قیقضات(. ممکن است گفته شود تحق یانتظام یعال

 یکسانیبه شکل  یو ادار یفریو ک یمدن یقاعده در دادرس نیو ا باشدیم لیدل لیتحص

قاعده  نیبه ا دیّاست، مق قتیکشف حق یکه در پ یفریک یه قاضبلک شودیاجرا نم

 لیخودش، تحص تواندیکه محدود به فصل خصومت است نم یمدن یاما قاض ستین

قانون اصول  57بار در ماده  نینخست یگرچه برا لیدل لیتحص تیّ کند. قاعده ممنوع لیدل

 یدادرس نییقانون آ 358برقرار شده بود اما در ماده  1290مصوب  یمحاکمات حقوق

آن توسط ماده  لیبه تعد یاعده زیو در حال حاضر ن دیگرد لیتعد 1318مصوب  یمدن

( اما 329 :1385 ان،یقائل شده اند )کاتوز 1379مصوب  یمدن یدادرس نییقانون آ 199

منسوخ شده است  زین یحقوق یها یدر دادرس یقاعده حت نیدارند ا دهیهم عق یعده ا

 .(114: 1389)پوراستاد، 

 بیبودن تسب وبیمع یمانت اجراض -3
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داشته باشد  یاساس بیاگر ع نیبنابرا باشد؛یم یبخش رأ نیترمهم ،یرأ بیتسب

 انیبه صراحت ب نیقوان یاثر در برخ نیخواهد بود. ا یرأ یاعتباریموجب بطلان و ب

 وبیبطلان آراء مع رایندارند؛ ز یحیتصر زین نیقوان یبرخ( و یشده است )بطلان قانون

گذاشته شده است و  یآن برعهده قاض صیشخکه ت باشدیم یاصل و قاعده کلّ کی

آراء و  بیآراء باطل را احصاء کند )بطلان قضائی(. ع قیمصاد تواندیقانونگذار نم

قطعاً موجب باشد  یو اساس یجوهر بیچه ع شبه قضائی چنان ایقضائی  ماتیتصم

مخصوصاً اگر  ،است وبیع نیاز جمله هم زین بیتسب بیو ع شودیم یرأ یاعتباریب

 .(426: 2005باشد )انور طلبه،  وبیمع ب،یبوده و ارکان تسب بیفاقد تسب یکلّبه یرأ

 یریگمی، نحوه تصم1392مصوب  یفریک یدادرس نئیقانون آ 455پ ماده  بند

 یچه رأ چنان»کرده است:  انیب نیمخالف قانون را چن ءدر مورد آرا دنظریدادگاه تجد

و مستند  یدهد با استدلال و ذکر مبان صیخواسته را مخالف قانون تشخ دنظر،یتجد

ماده به  نیمخالفت با قانون در ا «.کندیم یرأ یانشا ت،یّ آن را نقض و در ماه ،یقانون

با قانون  یآن است که هرگونه مخالفت انگریشده و اطلاق عبارت، ب انیصورت مطلق ب

 ،شده است لیاز قانون تعد یگرید یهااطلاق با بخش نیاما ا شودیم یموجب نقض رأ

موجب نقض  ،یدادرس فاتیتشر تی: عدم رعاداردیماده که مقرر م نیمانند تبصره هم

باشد که موجب  تیّاز اهم یامذکور به درجه فاتیکه تشر مگر آن ستین یرأ

کرد؛  کیتفک یفاتیقواعد و مقررات تشر ایاصول  انیم دیپس با ؛شود یرأ یتباراعیب

بر اساس مفهوم قسمت اول تبصره، موجب بطلان  یدادرس نیادیو بن یمقررات اساس

که  شودیم یموجب بطلان رأ یورتدر ص فاتیاست و مقررات مربوط به تشر یرأ

)بطلان  باشدیم یبرعهده قاض تیّدرجه اهم صیداشته باشد و تشخ یادیز تیّاهم

خواسته  دنظریتجد یاگر رأ»دارد:  یمقرر م 455ماده  لیدر تکم زین 457قضائی(. ماده 

عمل با قانون،  قیمجازات، تطب زانینوع و م نییتع ای نیصات طرفمشخّ  نییاز نظر تع

باشد که به اساس  ین اشتباهآن، متضمّ  رینظ یموارد ایخسارت و  ایبه محکومٌ اباحتس
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و  کندیم دییرا اصلاح و آن را تأ یاستان، رأ دنظریلطمه وارد نسازد، دادگاه تجد یرأ

 ین اشتباهمتضمّ» دیمفهوم ق زیماده ن نیدر ا «.دهدیم نیر لازم را به دادگاه نخستتذکّ

موجب  بیدر تسب یبیآن است که هر ع انگریب «لطمه وارد نسازد یباشد که به اساس رأ

 .ستین یطلان رأب

قانون  469وجود دارد و بند ب ماده  زیاز آراء ن یخواهدر مورد فرجام تیّوضع نیهم

بدون توجه به ادله و  ایمخالف قانون  یهرگاه رأ»: داردیمقرر م یفریک یدادرس نئیآ

به  فاتینشده و آن تشر یقانون فاتیتشر تیرعا ایصادر شده باشد  نیمدافعات طرف

 یکشور، رأ یعال وانیشود، شعبه د یرأ یاعتباریباشد که موجب ب تیّاز اهم یادرجه

ماده به دو حالت اشاره شده است؛ در  نیدر ا ؛«... کندیاقدام م ریرا نقض و به شرح ز

( و عدم توجه به ادله و مدافعات یقانون بیبا قانون )تسب یقسمت نخست، مخالفت رأ

مقابله با قسمت دوم،  نهیدانسته شده و قر یبطلان رأ(، مستوجب یماد بی)تسب نیطرف

 یدادرس فاتیاز تشر ریاست که غ یکه منظور، مخالفت با مقررات اساس دهدینشان م

است اما قسمت دوم ماده مربوط به  یموجب بطلان رأ ،که در هر صورت باشدیم

مخالفت  بلکه ستین یکه به صورت مطلق، موجب بطلان رأ باشدیم یدادرس فاتیتشر

 .اشدمهم ب دیبا فاتیبا تشر

 صیدارد و تشخ یمختلف یهاحالت ب،یبودن تسب وبیمع یضمانت اجرا ،هر حال به

کننده است که در  ینیمقام بازب بر عهده ،ریخ ای شودیم یکه موجب بطلان رأ نیا

 یهایو در دادرس باشدیکشور م یعال وانیو د دنظریدادگاه تجد ،قضائی یهایدادرس

 یابیرا ارز یدولت ماتیآراء و تصم ،یاست که شعبه بدو یعدالت ادار وانید ،یادار

در  یدگیرس نیهستند. همچن یشعب بدو یابیمرجع ارز زین دنظریو شعب تجد کندیم

 یها ئتیمانند ه یاست و اگر آراء شعب بدو یادو مرحله ،شعب مراجع شبه قضائی

 در رد،یاختلاف، مورد اعتراض قرار گ حلّ یها ئتیه ایفات کارکنان به تخلّ  یدگیرس

 یدگیرس گردد،یم لیها تشکوزارتخانه ایها  که معمولاً در استان دنظریشعب تجد

 .شودیم
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 عیوب غیرمبطل -4
را  بیکه ارکان تسب کنندیوارد م یلطمه به اعتبار رأ ب،یتسب وبیعدر صورتی 

که نتوان به صورت قاطع و روشن،  یاگونهشوند به دیو موجب ابهام و ترد ندیمتزلزل نما

داشته  ییهابیبه صورت استاندارد و مطلوب نبوده و ع ی. ممکن است رأدیرا فهم جهینت

 صیسازد. تشخ اعتباریرا ب یاز اعتبار نباشد که رأ یاهدر درج ها بیع نیاما ا ،باشد

 ینیرا مورد بازب یاست که رأ یارتبه یقضات عال بر عهده بینبودن تسب ایبودن  یجوهر

 یعدالت ادار وانیکشور و د یعال وانید دنظر،یکه معمولاً دادگاه تجد دهندیقرار م

و باطل کننده  یرا اساس فرخواستیک وبیع زیممکن است دادگاه ن این، هستند. با وجود

 یدگیرس یشوراها یقطع ریغ ینسبت به آرا دنظریدهد چنان که مرجع تجد صیتشخ

فات کننده به تخلّ  یدگیرس دنظریتجد ئتیمانند ه ،دارد یاریاخت نیفات چنکننده به تخلّ 

 .دانشگاه یعلم ئتیه یفات اعضاتخلّ ایکارمندان  یادار

 ییها استدلال یعنیاست؛  یو اطاله در رأ ییگوادهیز رمبطل،یغ وبیاز ع یکی

و  لیدلا یتمام ی،ندارد که قاض ی. ضرورتستیبه آنها ن یازیکه ن ردیصورت گ

 که نیکند مگر ا فیها را تعر واژه یو حت اوردیخودش ب یرا در رأ نیطرف یهااستدلال

که عمل متّهم،  دیاستدلال نما یفریک یاگر قاض ،عنوان مثال ضرورت داشته باشد. به

 ریکه ارکان انتقال مال غ دیاستدلال نما دیکند با بوده و متّهم، آن را ردّ ریانتقال مال غ

 یحقوق یها فیندارد که تعر یاما ضرورت کندیم قیو چگونه بر عمل متّهم تطب ستیچ

 یاگر قاض ،حال ره ذکر کند. اما به لیو اختلاف حقوقدانان را به تفص ریانتقال مال غ

ح را مطر یعلم یاشتباه گرفته و مباحث طولان یرا با مقاله علم یدچار خطا شده و رأ

صادر شده  زیبا اجمال فراوان ن بینخواهد بود. ممکن است تسب یکند، موجب بطلان رأ

 که نیمگر ا ستین یباطل کننده رأ زین بیع نیاما ا دیآیبه حساب م بیباشد که ع

 .فراموش شده باشد ،یقانون و یجهات ماد یبرخ
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و همزمان با آن باشد. ممکن  یضمن رأ دیبا نیاست؛ بنابرا یاز رأ یجزئ ب،یتسب

 دیرا ذکر نما بیتسب ،یااز آن، در نوشته جداگانهپس  ای یقبل از صدور رأ ،یاست قاض

موجب بطلان  یبیع نیکه چن دیآیبه نظر م دیاست اما بع وبینامتعارف و مع یکه امر

 ینیو مقام بازب نفعیدارد آن است که اشخاص ذ تیّاهم بیچه در تسب باشد و آن یرأ

و  یه بوده و بر اساس هوموجّ  لیبر دلا یصادر شده مبتن یکننده، متقاعد شوند که رأ

 .گرددیق ممحقّ زیمزبور ن بیبا تسب یهدف نیاست و چن دهیصادر نگرد ،یشخص لیم

پس اگر  ؛دهد رییرا تغ جهیکه نت شودیم میموجب بطلان تصم یدر صورت بیع

با موضوع ندارد اما  یدهد که ارتباط قیاز قانون تطب یادادگاه، عمل متّهم را با ماده

شده است  ینیبشیباشد که در ماده قابل استناد، پ یشده، همان مجازات نییمجازات تع

 یقانون دارا مثلاً ای ؛(21: 1318 عبده، یبروجرد( )1319مرداد  20-1548)حکم شماره 

اما  دیاستناد نما 45ر به ماده مکرّ 45ماده  یجاه ر باشد و دادگاه بمکرّ 45و  45ماده 

 12-280ر باشد )حکم شماره مکرّ 45ماده  آمده است همان مفادّ یکه در رأ یمضمون

 نییتع ازات( اما اگر مج1380:129 ن،ی)مت کشور( یعال وانید 5شعبه  1319 بهشتیارد

خواهد بود )حکم  یموجب بطلان رأ د،یگردیم نییتع دیباشد که با یاز مجازات ریشده غ

 قضات(.  یانتظام یدادگاه عال 1310بهمن  12-1015شماره 

و  یجوهر ب،یتسب وبیع یعدم باطل کنندگ ای یباطل کنندگ یبرا یملاک اصل

است، بلکه مراجع  شدهن نییآن تع یبرا ینیّاست اما شاخص مع وبیبودن ع یاساس

 یم میو اثر آن تصم بیبا توجه به نوع ع یقطع ریغ ماتیدر آراء و تصم دنظریتجد

 .رندیگ

 یریگجهینت
است. قاعده  بیقاعده تسب ،یو ادار یمدن ،یفریک یهایدادرس از قواعد مهمّ ی کی

 میتصم یو قانون یجهات ماد دیبا رندهیگ میآن است که مرجع تصم یبه معنا بیتسب

دعوا نسبت به  نیباشد و طرف یابیقابل ارز م،یتا آن تصم اوردیب مشیخود را در تصم

وجود ندارد که قضات  یرات مبسوطمقرّ رچهمتقاعد گردند. گ م،یمنصفانه بودن تصم
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 یدادرس نیو قوان یدر قانون اساس بیرا اجرا کنند اما اصل لزوم تسب بیچگونه قاعده تسب

گفت  توانیم یقرار گرفته است. به صورت کلّ  حیمورد تصر یو ادار یو مدن یفریک

 یأباشد موجب بطلان ر یو اساس یآن، جوهر بیبوده و ع وبیمع بیکه اگر تسب

 کدام است. آن وبیمع بیتسب قیدر قانون وجود ندارد که مصاد یحیاما تصر ،شودیم

هستند.  یلیتمث قیمصاد د،یگرد انیب بیتسب وبیع یها عنوان نمونه مقاله به نیچه در ا

نشده است بلکه  ینیبشیدر قانون به صراحت پ زین وبیمع بیتسب یضمانت اجرا

آراء،  ینیقضات مسئول بازب یعنیاست؛  رفتهیرا پذ «بطلان قضائی» هیقانونگذار، نظر

قرار دارد که  تیّ از اهم یادر درجه ب،یتسب بیع ایکه آ رندیگیم میحسب مورد تصم

 یذات تیّاز موارد مانند عدم صلاح یاالبته در پاره ر؟یخ ایشود  بیموجب بطلان تسب

هستند و مناسب است  دموارد، محدو نیشده است اما ا ماتیدادگاه، حکم به بطلان تصم

 .دامنه آنها توسعه داده شود

 نیدر ا زین ریز یشنهادهایانجام شد، پ بیتسب وبیکه در مورد ع یقاتیتوجه به تحق با

 :کارساز خواهد بود نهیزم

تا  دیوضع نما بیقاعده تسب ینحوه اجرا یرا برا یمناسب است قانونگذار مقررات. 1

 .دیبه وجود آ هیوحدت رو

 قیمصاد توانیاما م ،امکان ندارد بیتسب وبیع قیمصاد یتمام ینیبشیرچه پ. گ2

 .کرد ینیبشیرا در قانون پ بیتسب یاساس وبیمهم ع

 انیم تواندیاما قانونگذار م ستیبه صورت مطلق، قابل اعمال ن یبطلان قانون هینظر. 3

 نیبد ؛ردیگ شیرا در پ یاانهیجمع کرده و راه م ،و بطلان قضائی یبطلان قانون هینظر

و ضمانت  ردیبطلان در نظر گ یضمانت اجرا ب،یتسب یاساس وبیع یصورت که برا

 .قضات قرار دهد رعهدهبطلان را ب قیمصاد ریسا یاجرا

قضات و مراجع  یکه دارد برا یتیّ بطلان به اندازه اهم هیو نظر بیقاعده تسب. 4

 .داده شود شانیبه ا یآموزش کاف دیو با ستیشناخته شده ن یریگمیتصم
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شود و در  هیته وبیمع یآرا یقضائی برا یگانیداشبورد و با کیمناسب است . 5

و در آراء خود  دهیناقص گرد بیو تسب وبیه آراء معتا متوجّ  ردیقضات قرار گ اریاخت

 .و آنها را تکرار نکنند ندیمراقبت نما
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 ی.علم، چاپخانه قضات یانتظام یمحکمه عال ،قضائی نیمواز، (1340) یموس ،یدیشه -

 .کتابخانه گنج دانش، تهران: 1ج ،یعموم یحقوق جزا، (1374) زیپرو ،یصانع -

 فه.دار الثقا، یهشرح قانون اصول المحاکمات المدن ،م(2009ی )عباس العبود -

 .المعارف همنشأ ،هیو الجنائ یهللاحکام المدن بیالتسب ،ی )بی تا(الشوار دیعبدالحم -

 .انتشار یشرکت سهام تهران: ،مقدمه علم حقوق، (1385) ناصر ان،یکاتوز -

 .نایسابن تهران: ،یفریک یدادرس هیّو رو نئیآ ،(1348ی )کشاورز صدر، محمدعل -

 .زانیم تهران: ،یعموم یحقوق جزا یهاستهیبا ،(1384) رجیا ان،یگلدوز -

 .چاپخانهتهران:  ،ی(فریبخش ک)قضائی هیمجموعه رو، )بی تا( احمد ن،یمت -

شرح نصوص قانون اصول ، م(2008، أمجد )منصورملکاوی، بشار عدنان؛ مساعده، نائل؛  -

 .عیالنشر و التوز دار ،ردنیالا یهالمحاکمات المدن

 .کتابخانه گنج دانش تهران: ،یعموم یحقوق جزا نهیزم، (1383) نوربها، رضا -

 


