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Bankruptcy judgment has the greatest effect on the trader's transactions before 

and after the date of stop of payment, Article 423 of the Commercial Code 

adopted in 1311 has annulled the legal actions of the trader in case of reduction 

or restriction of his property. The basis for the invalidity of these legal acts after 

the date of cessation is the prohibition of the trader from making a transaction 

with the intention of evading the payment of creditors' debts, which is rooted in 

public order. According to the provisions of the Bankruptcy Law in Articles 418, 

423, and 557 of the Commercial Code and the legal doctrine and jurisprudence, 

it can be found that some transactions of the trader after the date of cessation are 

relatively void; That is, the transaction between the two parties is valid; But it 

cannot be relied on against creditors and can be revoked. Others, as mentioned in 

Article 557 of the Commercial Code, are absolutely invalid. In this article, while 

explaining the rules for recognizing relative and absolute invalidity in the 

transactions of a bankrupt trader and the different dimensions of these rules, the 

consequences of each of these institutions in relation to the trader with the parties 

to the transaction and their relationship with creditors are tried. In particular, third 

parties should be investigated during and after the liquidation, and the effect of 

the invalidity of the transactions of the bankrupt trader shall be considered limited 

to both parties to the contract and the third party shall be protected from the 

adverse effects of these transactions in good faith. 

Keywords: Bankruptcy, Stop of Payment, Contract, Absolute Nullity, Relative Nullity. 

 

- M. Elsan- A. Moradi, M. Esari (2023). Third-party protection through the relative 

nullity in bankrupt merchant contracts, Islamic Law and Jurisprudence Studies, 15(31), 

7-32. 

Doi: 10.22075/feqh.2022.25483.3119   

 

https://feqh.semnan.ac.ir/
mailto:mostafaelsan@yahoo.com
https://feqh.semnan.ac.ir/article_6775.html


            
 فقه و حقوق اسلامی مطالعات فصلنامه                                                         

 1402 تابستانـ  31مارة شـ 15سال                                                                 

 )علمی ـ پژوهشی( 32 ـ 7فحات ص                                                                                        

  16/01/1401ـ پذیرش: 09/01/1401ـ بازنگری  25/09/1400تاریخ: وصول 

حمایت از شخص ثالث از طریق نهاد بطلان نسبی در 

 ورشکستههای تاجر قرارداد

 
  3مهدی ایثاری /2عبدالرحیم مرادی /* 1السان مصطفی

  yahoo.com@mostafaelsan. )نویسنده مسئول(                ، تهران، ایرانشهید بهشتی، دانشگاه دانشیار حقوق: 1
 .ایرانسمنان،  دانشگاه آزاد اسلامی،د سمنان، حوا، و الهیات حقوقگروه : 2

 .ایرانسمنان،  دانشگاه آزاد اسلامی،، واحد سمنان ،و الهیات حقوقگروه : 3

 چکیده

ف می گذارد؛ از مهم ترین آثار حکم ورشکستگی تأثیری است که این حکم بر معاملات تاجر قبل و بعد از تاریخ توق  

م کرده است مبنای یافتن یا مقی د شدن دارائی وی، باطل اعلاقانون تجارت اعمال حقوقی تاجر را در صورت کاهش  423ماده 

نِ طلبکاران است که ریشه بطلان این اعمال حقوقی بعد از تاریخ توق ف، منع تاجر از انجام معامله به قصد فرار از پرداخت دیو

کترین حقوقی و دتجارت و  قتنون 557و  423، 418در نظم عمومی دارد. با توجه به مقر رات مربوط به ورشکستگی در مواد 

عنی معامله بین دو یروی ه قضایی می توان دریافت که برخی از معاملات تاجر پس از تاریخ توق ف به صورت نسبی باطل است؛ 

قانون تجارت  557ر ماده دطرف نافذ است؛ اما در برابر طلبکاران قابل استناد نبوده و قابل ابطال است. برخی دیگر آنچنان که 

بدون سوء نی ت منعقد  ده، به صورت مطلق باطل است. در این میانه، شخص ثالثی که فارغ از همه این آثار، قراردادی راذکر ش

طلان نسبی و می کند بیشترین آسیب را خواهد دید. در این مقاله سعی شده است ضمن تبیین قواعد حاکم برای تشخیص ب

اجر با اشخاص طرف ین قواعد، تبعات هریک از نهادهای مزبور در رابطه تمطلق در معاملات تاجر ورشکسته و ابعاد مختلف ا

شود و اثر بطلان  معامله با وی و نیز رابطه آنان با طلبکاران و به خصوص اشخاص ثالث در حین تصفیه و پس از آن بررسی

 ملات مصون بماند.سوء این معامعاملات تاجر ورشکسته محدود به دو طرف قرارداد تلق ی و شخص ثالث با حسن نی ت از آثار 

 ، بطلان مطلق، بطلان نسبی.ورشکستگی، توق ف، معاملات واژه:کلید
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 مقدّمه
توان موردی را در نظام حقوق مدنی ایران، بطلان عقد مطلق است و به دشورای می

برابر اشخاص خارج از عقد، باطل باشد یا تصو ر کرد که عقد بین دو طرف نافذ و در 

(؛ اما در حقوق تجارت شاهد معاملاتی هستیم که نسبت 327: 1387برعکس )کاتوزیان، 

، 129به اشخاص ثالث نامعتبر و نسبت به دو طرف قرارداد معتبر و قابل استناد است. مواد 

کند ارد که تأیید میقانون تجارت به معاملات و اقداماتی اشاره د 557و  270، 100، 130

مفهوم بطلان نسبی قراردادها در حقوق ما نیز هرچند به صورت محدود، پذیرفته شده 

عدم  مطلق بودن چنین اعمالی به بطلان بر ضمن تأکیدحقوقدانان برخی از  است. البته

(. در 2/74: 1380اند )شهیدی، اشاره کرده ت استناد آن در برابر اشخاص ثالثقابلی 

نیز معلوم است که مفلس از تصر ف در مال خود ممنوع است؛ خواه تصر ف  1احادیث

ابتدایی )مانند فروش یا خرید( خواه تصر ف ابتدایی نباشد، مانند فسخ عقدی که قبل از 

 (؛ زیرا فلسفه1/600: 1381تاریخ صدور حجر صوت داده است )جعفری لنگرودی، 

 رعایت دلیل به وی، شدن تهانگاش محجور آن پی در و شرع در مفلس شخص حجر

و  ءفا همیم و فتح هضم  ه)ب ( و مفُل َّس2/72است )علامه حل ی، بی تا:  مصلحت دیگران

خوانده و از تصر ف در اموال ممنوع نماید  مُفل َّس او را تشدید لام( کسی است که حاکم

                                                           

بس الرجل إذا التوى على ح( یعلیه السلام) کان أمیر المؤمنین»  ل:قا (السلام)علیه  عن أبى عبد الله  عمار هقموث  .1

عن   غیاث بن إبراهیم هیروا و ؛«غرمائه، ثم یأمر فیقسم ماله بینهم بالحصص، فان أبى باعه فیقسمه بینهم، یعنى ماله

« مائه ثم یأمر به فیقسم مالهالرجل إذا التوى على غر، کان یفلس (علیه السلام) علیا   أن  لام( علیهما الس) جعفر عن أبیه

ه قضى أن یحجر ن ا( علیه السلام) عن أمیرالمؤمنین  هالتهذیب عن الأصبغ بن نباتفی ، المتقدم و ما رواه الحدیث

حاجة فیخلى سبیله فی الدین أنه یحبس صاحبه، فان تبین إفلاسه و ال (علیه السلام)على الغلام حتى یعقل و قضى

قسم ماله بین غرمائه غرمائه أن یحبس، ثم یأمر به فی فی الرجل یلتوی على (علیه السلام) حتى یستفید مالا، و قضى

و  لام فی صدر الخبرو رواه الصدوق فی الفقیه، و زاد لفظ المفسد بعد الغ« بالحصص، فان أبى باعه فیقسمه بینهم

ینظر  ی الدین ثم أنه کان یحبس ف» (صلوات الله علیه) عن على( علیهما السلام) عن جعفر عن أبیه السکونی هروای

ه ما شئتم، ان شئتم آجروه، فان کان له مال أعطى الغرماء، و ان لم یکن له مال دفعه الى الغرماء، فقال لهم: اصنعوا ب

 (.20/384، بی تا: بحرانی« )شئتم فاستعملوهو ان 
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در  حکم به افلاس او کرده و وی را از تصر ف ،و از اینرو ورشکسته ای است که حاکم

که میزان بدهکاری موجب ممنوعی ت دارند  رفقها اتفاق نظ .اموالش ممنوع ساخته است

صادر حکم شود مگر پس از آن که حاکم علیه او نمیخود  تصر ف در اموالمفلس از 

 (.122: 1389)محقق داماد،  کند

 1نظام حقوقی حاکم بر معاملات تاجر ورشکسته مبتنی بر اصل تساوی طلبکاران

طلبکاران از  ـتیحمااصل مزبور آمره بوده و در راستای حفظ نظم عمومی و است؛ 

وضع شده است؛ به این معنا که اداره تصفیه و امور ورشکستگی یا مدیر تصفیه به 

توانند حسب مورد درخواست بطلان نمایندگی از طلبکارانِ تاجرِ ورشکسته، می

 557یا ماده  423معاملات تاجر ورشکسته را در صورتی که متضم ن یکی از فقرات ماده 

 ح نماید. ق.ت باشد در محاکم حقوقی مطر

قسیم تتوان به سه دوران بندی کل ی، معاملات تاجر ورشکسته را میدر یک دسته 

 خیه از تارک یمعاملات؛ ب. توق ف منعقد شده است خیکه قبل از تار یمعاملات کرد: الف.

از  عدب که یمعاملات ؛ ج.دگردنمنعقد می یصدور حکم ورشکستگتاریخ تا  تاجر توق ف

 شوند.می منعقد ورشکستگیصدور حکم 

صل نکند یا ای نماید که سود متعارفی حاهرگاه تاجر در این سه دوره زمانی، معامله

ت دیون، مورد با زیانی همراه باشد، به جهت وجود قرائن احتمالی بر قصد فرار از پرداخ

تاجر  معاملات T(. با این حال86: 1387گیرد )اسکینی، بدگمانی طلبکاران قرار می

سبت ندارای ابعاد متعد دی است و مسؤولیت شخص تاجر و طرف معامله او ورشکسته 

ر حین چه د -به یکدیگر و همچنین مسؤولیت آنان نسبت به طلبکاران )اشخاص ثالث( 

زمینه به شمار  از مسائل مهم در این -تصفیه و چه پس از آن و حتی بعد از اعاده اعتبار 

ه در مل آن، علیرغم مطالعات انجام یافترود که جای بررسی تحلیلی جامع و کامی

(، ما در 133: 1341؛ احمدی واستانی، 79: 1387دکترین، همچنان باقی است )اسکینی، 

 شویم:ها مواجه میبررسی موضوع با این پرسش

                                                           

1. Principle of equality of creditors 
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در چه موارد و چگونه معاملات تاجر ورشکسته با حکم وضعی بطلان مطلق و -1 

 بطلان نسبی مواجه است؟ 

تواند بر آثار بطلان معاملات تاجر نیز مؤث ر ز تصفیه دیون ورشکسته که میمنظور ا-2

 باشد چیست؟ آیا تصفیه مذکور موقتی است یا آثار دائمی دارد؟

آثار وضعی یا قانونی و عملی هر یک از نظریات بطلان نسبی و مطلق بر معاملات  -3 

کاران و اشخاص ثالث تاجر ورشکسته و میزان مسؤولیت او و طرف معامله وی و طلب

 چیست؟

در این پژوهش سعی شده با توجه به قواعد حاکم بر مقر رات ورشکستگی در حقوق 

 ایران به پرسش های اخیر به فراخور پاسخ مناسب داده شود.

 معاملات تاجر ورشکسته  -1

در این گفتار، معاملات تاجر ورشکسته، به تفکیک قبل و بعد از تاریخ توق ف، از 

 گیرند. حیث بطلان یا صح ت مورد بررسی قرار می

 معاملات تاجر ورشکسته قبل از تاریخ توقفّ -1-1
قانون مدنی )قانون مادر(،  223در نظام حقوقی ایران به حکم اصل صحت و ماده 

شوند؛ زیرا تاجر مانند هر قبل از تاریخ توق ف صحیح فرض میمعاملات تاجر ورشکسته 

ای را با دیگری منعقد نماید اما صح ت معاملات شخص دیگری مختار است که هر معامله

 گیرد:تاجر قبل از توق ف، در دو مورد مانند سایرین در معرض تردید قرار می

 الف. معاملات صوری

« معامله که ظاهر آن خلاف باطن آن باشد هر»اند: در تعریف معامله صوری گفته

(. در واقع قصد طرفین، انعقاد معامله نیست و 5/3421: 1386)جعفری لنگرودی، 

ای در واقع و باطن امر، منعقد نشده است. در بطلان این معاملات بین تاجر و غیر معامله

دگی از طلبکارانِ آن تفاوتی وجود ندارد. علاوه بر مدیر تصفیه یا اداره تصفیه به نماین

 نیا ای ازنمونهتواند بطلان چنین معاملاتی را از دادگاه بخواهد. تاجر، خود تاجر نیز می

نام ه ب عیدر قالب ب ظاهر بهملک خود را  یکه شخص مانند موردی است ،نوع معاملات
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کند تا انتقال گیرنده صوری بتواند از آن طریق وامی از بانک بگیرد. ی منتقل میگرید

در اینجا برخلاف ظاهر امر، هدف از انعقاد عقد بیع، انتقال مالکیت مبیع به انتقال گیرنده 

ق.ت در این زمینه، حکم  426نیست و وام گیرنده نیز قصدی بر تمل ک مبیع ندارد. ماده 

مسبوق  ای یاگر در محکمه ثابت شود که معامله به طور صور»قاطعی بدین شرح دارد: 

که موضوع معامله  یو منافع مال نیع ،آن معامله خود به خود باطل بوده است یبه تبان

این «. درخواهد ب غرمایی هحص  ء،و طرف معامله اگر طلبکار شود جزو غرما بوده مسترد 

این نوع معاملات حتی نسبت به خود تاجر دارد و اثر « بطلان مطلق»ماده حکایت از 

اکنشی را ضمانت اجرای ورشستگی به و می توان چنین و 1شودحقوقی بر آن بار نمی

 تقل ب دانست.

 ب. معامله به قصد فرار از پرداخت دین

                                                           

نامه شماره برای نمونه می توان در رویه قضایی برای پذیرش بطلان معامله به علت صوری بودن به داد .1

با »نگاه کنید:  دادگاه تجدیدنظر استان تهران 12صادر شده از شعبه 12/03/1393به تاریخ   9309970221200235

.ز. با وکالت مس.ر. به طرفیت خانم که تجدیدنظرخواهی خانم م.ک. با وکالت آقای ی.ح. و خانم  توجه به این

ن صدور متضم  دادگاه عمومی حقوقی تهران 185شعبه  30/10/91مورخ  1018آقای م.ظ. نسبت به دادنامه شماره 

رد شش دانگ یک دفترخانه . . . تهران در مو 20/1/91مورخ  45588حکم به بطلان معامله و سند انتقال شماره 

 20699بتی قطعه اول مفروز و مجزا شده از پلاک ث 36480/3زء پلاک ثبتی دستگاه آپارتمان طبقه هم کف ج

بر ایراد موجه و  تهران فی مابین آقای م.ز. به عنوان فروشنده و تجدیدنظرخواه به عنوان خریدار متکی 12بخش 

وشنده به موجب ت فرکه مدیونی  مدلل مؤثر در نقض و بی اعتباری دادنامه معترضٌ عنه نمی باشد و با توجه به این

ف شدیدی بوده سند رسمی نکاحیه در قبال تجدیدنظر خوانده محرز بوده و در زمان معامله زوجین دارای اختلا

ی باشد و با اند و احکام کیفری استنادی مضبوط در پرونده به طور واضح گویای اختلاف اساسی بین زوجین م

 ن دریافتجدیدنظرخواه که زن عمویش می باشد بدوکه فروش رسمی آپارتمان از سوی زوج به ت توجه به این

معامله  بودن صوری دؤی مثمن و اخذ سند وکالت بلاعزل در رابطه با همان آپارتمان دو روز بعد از معامله از خریدار 

به تاریخ مؤخر و  می باشد و قرارداد عادی تنظیمی بین شوهر خریدار و فروشنده در رابطه با زمین مشاعی در قم

رسمی و صحیح  آپارتمان مبحوثٌ عنه به عنوان بخشی از ثمن قرارداد عادی که به نظر جهت توجیه معاملهدرج 

ه بدوی با بررسی اسناد و که رأی دادگا موجه دادن معامله باطل ارائه گردیده قابل اعتنا نمی باشد و با توجه به این

قانون  358اده می صادرشده، ازاین رو به تجویز مدارک طرفین و موافق مقررات قانونی و با رعایت اصول دادرس

 «.أی قطعی استرین دادرسی مدنی، با رد  اعتراض دادنامه تجدیدنظر خواسته تأیید و استوار می گردد. این ئآ
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قانون نحوه اجرای محکومی ت های مالی، وحدت قصد )تبانی( انتقال دهنده  21ماده 

داند. علاوه بر این، گیرنده را برای بازگرداندن مال موضوع انتقال ضروری میو انتقال

 20/01/1398،1ـ774ماره ش هیرو وحدت یرأدر  کشور یعال وانید یعموم أتیه

« بزه معامله به قصد فرار از پرداخت دین»را به شرایط تحق ق « شرط محکومیت بدهکار»

مفهوم وثیقه عمومی »و تبعا  بطلان این معاملات افزوده است که به جهت مغایرت آن با 

 قابل تأم ل است.« اموال بدهکاردر قبال طلبکاران

سته با مکرر قانون مدنی اگر اموال تاجر ورشک 218و  218با درنظر گرفتن مواد 

اگر  وحدت قصد فرار از پرداخت دیون، بین دو طرف مورد معامله قرار گیرد، حتی

سمت قصوری هم نباشد، محکوم به بطلان است. اثر وضعی بطلان چنین معاملاتی در 

قانون  های مالی مقر ر شده است، لیکنقانون نحوه اجرای محکومی ت  21اخیر ماده 

ده ای را پیش بینی کر، حکم خاص و نظام ویژه424تجارت در این خصوص در ماده 

 است. 

وفق ماده مزبور، معاملات تاجر ورشکسته حتی اگر با وحدت قصد )تبانی( فرار از 

اما  باشد،پرداخت دین بین تاجر و طرف او منعقد گردیده، هرچند محمول بر صح ت می

قانون نحوه اجرای  21توان حکم عام ماده قابل فسخ تلق ی شده است. بدین ترتیب نمی

                                                           

ونگذار در ماده نظر به اینکه قان»کشور: عالی عمومی دیوان  هیأت 1398/01/20ـ774شماره  هروی رأی وحدت .1

دهندگان مال  ، در مقام تعیین مجازات برای انتقال1394/4/23های مالی مصوب حوه اجرای محکومیتقانون ن 21

به از محل آن تصریح کرده  به و استیفای محکومٌ  با انگیزه فرار از دین، به تعیین جزای نقدی معادل نصف محکومٌ

ز اانتقال مال  محکومیت قطعی مدیون و سپس،است و نیز سایر قراین موجود در قانون مزبور کلا  بر لزوم سبق 

لذا با عنایت به  ناحیه وی با انگیزه فرار از دین دلالت دارند که در این صورت موضوع دارای جنبه کیفری است

دیوانعالی  نظر اکثریت اعضای هیأت عمومیها، بهمراتب مذکور در فوق و اصل قانونی بودن جرائم و مجازات

ی به پرداخت هشتم دیوان عالی کشور که مستدعی اعاده دادرسی را قبل از محکومیت قطع کشور رأی شعبه سی و

قوانین موضوعه  دین، غیرقابل تعقیب جزائی دانسته است در حدی که با این نظر انطباق دارد صحیح و منطبق با

رای کلیه مراجع مشابه بین دادرسی کیفری، در موارد ئقانون آ 471گردد. این رأی در اجرای ذیل ماده تشخیص می

 الاتباع است.قضایی و غیر قضایی لازم
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ق.ت دانست و حتی پس حصول  424محکومی ت های مالی را ناسخ حکم خاص ماده 

قانون نحوه اجرای محکومی ت های مالی با استناد به رأی وحدت  21شرایط مقر ر در ماده 

تواند عاملات تاجر نظر داد، بلکه صرفا  مدیر یا اداره تصفیه میروی ه مار  الذکر به بطلان م

ق.ت قید شده است از دادگاه  424فسخ چنین معاملاتی را مطابق شرایطی که در ماده 

 بخواهد که می توان آن را ضمانت اجرای ورشکستگی به تقصیر دانست.

معاملات تاجر ورشکسته پس از تاریخ توقّف تا صدور حکم  -2-1

 کستگیورش

ناتوان از پرداخت  کند وتاجری که اختلال در وضعی ت اقتصادی خود را درک می

دیون است باید از انجام معاملاتی که به زیان طلبکاران است، خودداری کند؛ در غیر 

این صورت، سوء نی ت او مفروض است و در مظان  ات هام فرار از پرداخت دیون است؛ به 

کند بر اساس اجر در این مدت به زیان بستانکاران منعقد میهمین خاطر، معاملاتی که ت

ق.ت باطل و بلااثر است و اگر معامله واقع شده موجب زیان  423بندهای سه گانه ماده 

ای را باطل دانست. برای مثال، تسهیلاتی که توان چنین معاملهبرای طلبکاران نشود نمی

متضم ن شرط سود هم باشد موجب کند هرچند تاجر ورشکسته در این زمان اخذ می

است  نیز مشخ صق.ت  423ماده  موضوعبطلان معاملات  لیدل1شود.بطلان قرارداد نمی

                                                           

صادر شده از شعبه هفتم دادگاه  27/06/1392به تاریخ  9209970220700452برای نمونه در دادنامه شماره  .1

 ـ اداره تصفیه ورشکستگی به قائم1تجدیدنظرخواهی بانک س. به طرفیت »تجدیدنظر استان تهران آمده است: 

دادگاه عمومی  19صادره از شعبه  15/7/1391مورخ  735ـ ش. نسبت به دادنامه شماره 2ی از آقای م.ت.ش. مقام

و  14/2/1379ـ  1/110554حقوقی تهران که مشعر بر ابطال ضمانت نامه موضوع قرارداد مشارکت مدنی شماره 

 22/5/1386ـ  467وجب دادنامه شماره زیرا که هرچند به م ؛ه استتعهدنامه راجع به آن بوده مالا  وارد و موج 

 11/8/1378وی از  توق فدادگاه عمومی حقوقی تهران با صدور حکم ورشکستگی آقای م.ت. تاریخ  19شعبه 

اعلام گردیده که موجب بی اعتباری معاملات ناقله مضر به حال طلبکاران در دوره مشکوک می گردد لیکن در 

رکت... )سهامی خاص( اقدام به اخذ تسهیلات و منابع مالی از مانحن فیه آقای ت.ش. به مدیریت از ش

که بانک س. خود از طلبکاران شرکت با لحاظ  ی نمی گردد مضافا  اینتجدیدنظرخواه نموده که معامله ضرری تلق  

از  557ق.ت خارج است همچنین حکم مقرر در ماده  423ماده  3ت آن بوده و موضوع از شمول بند تعهد مدیری 

قانون مرقوم تجمیع و تفسیر نمود که اجمالا  ناظر به معاملات و قراردادهای منعقده  423و 418باید با مواد ق.ت 
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 هیکل  اریاموال خود را در اخت دیبا، داتانجام تعه  ناتوان ازتاجر  ،توق ف تاریخاز  رایز

و شود  میآنان تقس نیب منصفانهبگذارد تا به طور با نمایندگی مدیر تصفیه بستانکاران 

 اشود یمیرفتن اموال مزبور  نیکه باعث از بمکل ف است از انجام هرگونه اقداماتی 

 گردد خودداری نماید. می گرانید راز بستانکاران برخی ب اولوی ت دادن بموج

 الف. صلح، هبه، نقل و انتقال رایگان

که  -ان رایگانتقال نقل و تصر فات حقوقی متضم ن هبه و هر نوع  ای یصلح محابات

تاجر  از یا طلبی حق  چگونهیاست که ه یاز اموال تاجر به اشخاص بخشی یباعث واگذار

است  کارانستانق به بکه متعل را از اموال  بخشی ،تاجرتصر فات  نیا ،جهیندارند و در نت

و گر رتاجر د ییدارامحکوم به بطلان می باشد؛ چراکه  -شود واگذار می یگریبه د

 و دارایی یا ملک طلق نیست.است بستانکاران 

 ب. پرداخت دیون برخی از طلبکاران

نماید؛ چراکه این  یخوددارخویش در دوران توق ف  یاز پرداخت بده دیتاجر با

اقدامات نه تنها با اصل تساوی طلبکاران مغایرت دارد، بلکه موجب تضییع حقوق 

ید در دوارن توق ف از پرداخت دیون امتناع کند شود. از اینرو، تاجر بابستانکار دیگر می

 شود میتقس بستانکاران نیگردد و به نسبت ب ماو معلو ییتا وضع دارایا ممنوع شود تا 

هیأت  28/03/1370ـ561ه ه شماری رو دتحرأی و(. 178: 1387)ستوده تهرانی، 

بنابراین »... دارد: عمومی دیوان عالی کشور به در بطلان چنین پرداخت هایی مقر ر می

حکمی مستقیما  علیه تاجر متوق ف در مورد بدهی  ،در هر مورد که بعد از تاریخ توق ف

کلیه عملیات اجرایی و نقل و انتقالات  ،ی صادر و اجرا شوداو به بعضی از بستانکاران و

                                                           

خصوص معامله موضوع این دعوا  و یا معاملات اضراری برای هیأت غرمایی است و در ورشکسته تاجر توسط غیر

دیده مخدوش و دادگاه ضمن اجابت مصداق ندارد لذا رأی معترضٌ عنه که برخلاف این استدلال انشاء گر

از قانون آیین دادرسی مدنی دادنامه تجدیدنظرخواسته را  358درخواست تجدیدنظرخواهی واصله مستندا  به ماده 

دعوای بدوی صادر و اعلام می نماید رأی صادره  از قانون مدنی حکم به رد  1257نقض و در اصل با اعمال ماده 

 « .قطعی است
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( 423مشمول ماده ) ،باشدرشکسته مین ضرر سایر طلبکاران تاجر وتضم مربوط که م

 ...«. اعتبار استق.ت بوده و باطل و بی

 ج. مقیّد نمودن اموال تاجر

از اموال  یای انجام دهد که مقدارندارد معامله تاجر حق  نیز توق ف خیبعد از تار

نمودن  مقی در از منظو .ان تمام شودبه ضرر طلبکار تا دینما دی او را مق رمنقولیمنقول و غ

 ایه رهن بخود  یبده نیتضم یبرا رااز اموال خود  یآن است که تاجر مقدار نیز اموال

اصل فروش حوصول مطالبات خود از  یبرا قهیوث حق  یگرو بسپارد و چون بستانکار دارا

 خود حق   از طلبکاران یبعض یتاجر برا لهیوس ندیب است انحرج حق  یمال مرهونه دارا

تهرانی،  )ستوده اردد رتیحقوق بستانکاران مغا یکند که با اصل تساومی جادیم اتقد 

1387 :180.) 

تلق ی کرد.  شوند، باید معاملات قابل ابطالق.ت می 423معاملاتی را که مشمول ماده 

نین معاملاتی را چیعنی تا زمانی که مدیر یا اداره تصفیه به نمایندگی از طلبکاران بطلان 

با مفاهیمی  نخواهند این معاملات اصولا  صحیح و قابل احترام هستند که از این منظر،

 شود.چون قابل استناد نبودن قرارداد نسبت به اشخاصی دیگر نزدیک می

 معاملات تاجر ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی -3-1

تمام اموال خود ممنوع بوده و ورشکسته از تاریخ صدور حکم از مداخله در  تاجر

تواند نمیبنابراین  شود.مقام قانونی وی محسوب میاداره تصفیه امور ورشکستگی قائم

ت استماع قابلی   نیز ورشکسته تاجر دعوای طرح شده علیهشخصا دعوایی مطرح نماید و 

تاجر  ماینده ندارد. چنین دعوایی، از جمله باید به طرفی ت مدیر یا اداره تصفیه به عنوان ن

 1.شوداقامه  ورشکسته در امور مالی

                                                           

دادگاه  59صادر شده از شعبه  30/10/1393 به تاریخ 9309970270400100در دادنامه شماره  برای نمونه .1

 دفاع از دعوا پس از صدور حکم ورشکستگی آمده است: ت نداشتن تاجر درتجدیدنظر استان تهران در مورد اهلی 

علیه آقای ع.ج. از  مقامی از آقای ع.ن. در خصوص تجدیدنظرخواهی اداره تصفیه امور ورشکستگی به قائم»

دادگاه عمومی حقوقی تهران که به موجب آن مفاد دادنامه غیابی  44شعبه  30/4/1392مورخ  312دادنامه شماره 
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حکوم به را م اقدامات بدهکار برای فرار از پرداخت دین طلبکارانبرخی از فقها، 

 ،بکارانبه منظور احتیاط در حفظ حقوق طلبذهکار  صشخو معتقدند که  بطلان دانسته

 تصر ف نمایدخود پس اگر چنین شخصی در اموال ممنوع  ؛از تصر ف منع می شود

ر مقابل و یا د ؛خواه در مقابل عوض باشد مثل بیع، اجاره ؛تصر فش باطل خواهد بود

 (.25/282: 1362؛ نجفی، 2/31: 1375)خمینی،  عوض نباشد مانند عتق و هبه

کرد. در واقع، « نمایندگی»ی مدیر تصفیه از تاجر ورشکسته را باید تعبیر به مقامقائم

ق.ت و با رعایت اصل حکومت قانون شکلی )ق.آ.د.م( بر  419برخلاف ظاهر ماده 

قانون ماهوی )ق.ت( در موضوع کاملا  شکلی، دعاوی علیه تاجر ورشکسته باید به 

طرفی ت خود تاجر طرح شده و در عین حال، مشخصات مدیر تصفیه تاجر در ستون 

کستگی اهلی ت خوانده به عنوان نماینده خوانده قید شود؛ زیرا از یک سو، تاجر با ورش

تواند طرف دعوای مالی یا غیرمالی قرار گیرد و از دهد و میتمت ع خود را از دست نمی

سوی دیگر، مدیر تصفیه یا اداره تصفیه نفع مستقیمی در دعوای مالی که علیه تاجر 

                                                           

شعبه مزبور تأیید گردیده و بر اساس دادنامه غیابی آقای ع.ن. به پرداخت وجوه دو  10/8/1390مورخ  810شماره 

عهده بانک م. شعبه  16/04/1386مورخ  8322696608و  16/4/86مورخ  8322699609فقره چک به شماره های 

ریال به انضمام خسارات دادرسی در حق تجدیدنظر خوانده محکوم گردیده  000/000/000/185م. جمعا  به مبلغ 

است و همچنین دعوای متقابل اداره تصفیه امور ورشکستگی علیه آقای ع.ج. مبنی بر استرداد لاشه های چک 

ه به لحاظ فقد دلیل اثباتی مبنی بر پرداخت وجوه چک های مزبور مردود اعلام گردیده است با دقت های مدرکی

دادگاه عمومی  38شعبه  7/9/1391مورخ  794که به موجب مفاد دادنامه شماره  در محتویات پرونده نظر به این

که بر  است و با توجه به اینصادر گردیده  1/1/88 توق فحقوقی تهران حکم ورشکستگی آقای ع.ن. با تاریخ 

باشد ورشکسته از تاریخ صدور حکم از مداخله در تمام احوال خود ممنوع می تاجر ق.ت 419و  418اساس مواد 

مقام قانونی وی محسوب می گردد لذا دعوای طرح شده علیه وی در مرحله و اداره تصفیه و امور ورشکستگی قائم

تجدیدنظرخوانده می بایست علیه اداره تصفیه ورشکستگی اقامه دعوا نماید ضمن ت استماع نداشته و بدوی قابلی  

که با عدم استماع دعوای اصلی دعوای تقابل اداره تصفیه ورشکستگی نیز که دعوای تبعی محسوب می گردد  آن

قانون  358و  348 و 2ت استماع ندارد بنابراین تجدیدنظرخواهی از این حیث وارد تشخیص مستندا  به مواد نیز قابلی 

ین دادرسی دادگاه های عمومی و انقلاب در امور مدنی با نقض دادنامه تجدیدنظر خواسته قرار رد  دعوای ئآ

 . «ستتجدیدنظر خوانده در مرحله بدوی صادر و اعلام می نماید. این رأی قطعی ا



 

 17 ـــــــــ ورشکستههای تاجر قراردادحمایت از شخص ثالث از طریق نهاد بطلان نسبی در 

 

 

ق.ت را نیز باید بر همین مبنا تفسیر نمود تا  419گردد، ندارند. ماده ورشکسته طرح می

نگردد )افتخارجهرمی و  -که اصل بر عدم آن است  -ه جهل یا اشتباه مقن ن منتهی ب

 (.58-3/57: 1399السان، 

 الف. معاملات همراه با سوء نیّت

ین ماده اق.ت،  557بنابر دیدگاه برخی از دانشمندان حقوق تجارت، در مورد ماده 

ذکور آمده مقانون  556تا  551ای است که در مواد ناظر به معاملات و اقدامات مجرمانه

 423ه تواند مشمول ماد(. این اقدامات اگرچه هر کدام می85: 1387است )اسکینی، 

 423نه ماده ق.ت شوند اما الزاما  هر یک از معاملات و اقدامات موضوع بند های سه گا

دیق مواد شود. به تعبیر دیگر، رابطه عموم خصوص مطلق بین مصانمی  557مشمول ماده 

ت ق.ت اس 423ای که مشمول ماده ق.ت برقرار است؛ یعنی هر معامله 423و  557

ت مشمول ق. 557قانون مزبور نیست اما هر مصداق از موضوعات ماده  557مشمول ماده 

 شود. قانون مزبور نیز می 423ماده 

ق.ت، به جهت مجرمانه بودن این اعمال و مخالفت با  557تردید مصادیق ماده بی

لی الاطلاق حتی نسبت به شخص تاجر و طرف او نیز به صورت مطلق نظم عمومی ع

 542ماده  1، بند  541ماده  3، بند 549محکوم به بطلان است. معاملات موضوع مواد 

قانون مزبور به صورت مطلق حتی نسبت به خود تاجر  556قانوون تجارت و نهایتا  ماده 

 نیز محکوم به بطلان است.

 حسن نیّتب. معاملات همراه با 

تاجر  ق.ت، محکوم به بطلان است و 418معاملات تاجر ورشکسته به حکم ماده 

 هیای انجام دهد و کلگونه معاملهچیه یندارد بعد از صدور حکم ورشکستگ حق 

 هیتصف ریمد ای هیاداره تصف و خود انجام دهد باطل است ییکه تاجر درباره دارا یمعاملات

 ؛تی ن سوء خواهداشته باشد  تی حسن ن ،طرف معامله خواه ؛تواند مثل آنها را بخواهدمی

نه تنها نسبت به تاجر بلکه نسبت  یبعد از اعلان در روزنامه رسم یحکم ورشکستگ رایز

 رفتهیکس پذ چیل از ههج یعااد   ی،به اشخاص ثالث اعتبار دارد و طبق اصول کل 



     ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 18
 

ان
لس

ی ا
طف

ص
م

 
ان

کار
هم

و 
 - 

نز
 پا

ل
سا

هم
د

ـ  
ن

ستا
تاب

 
14

02
ة 

ار
شم

ـ 
31

 

 انیکه به زنماید درخواست میرا  یفقط بطلان معاملات هیاداره تصف ،در عمل .شودنمی

ای انجام معامله ،اجرت یصدور حکم ورشکستگ خیاگر بعد از تار رازی ؛بستانکاران باشد

بطلان است که  قوقیحخلاف منطق  ،به حال بستانکاران باشد دیکه مف دینما یاقدامات ای

ت صح  تواندیآن م یضمن ای حیصر ذیبا تنف تصفیهاداره  .شود درخواستای معامله نیچن

به حال بستانکاران  که مضر  زیاز معاملات ن یبعض ،علاوه بر آن .دینما أییدمعامله را ت

قرار  رادیمورد ا تواندیورشکسته ندارد نم یینسبت به دارا یبوده و عکس العمل منف

؛ بنابراین معاملات غیر مجرمانه تاجر به صورت نسبی، یعنی صرفا  نسبت به طلبکاران ردیگ

 محکوم به بطلان است. تاجر

 تصفیه امور ورشکسته -2
خود را  یعمل یاجرا تی قابلوجوب ادای دین،  قاعده ی،در هنگام بروز ورشکستگ

کاغذ  یرو یادهد و به قاعدهاز دست میسبب ناتوانی و محجوری ت نسبی بدهکار به 

 جهینت نیاحتراز از چن یبرا شود.یدل مبندارد  یروابط اجتماع میدر تنظ یکه نقش

بدهکار ناتوان از  یهادادن خواسته یآشت زهینگبه ا یحقوق ورشکستگ ی،ناگوار

از  یناش یها انیز نهیبه عیو توز لیتقل ،جهیبا خواسته طلبکاران و در نت نیپرداخت د

قدم به عرصه  ،واقعه نیر از اث أمت یها طرف گریبدهکار و طلبکاران و د انیم یناتوان

گذارد؛ اما پرسش اساسی این است که تصفیه امور ورشکسته به صورت دائمی میحقوق 

است یا موق ت؟ پاسخ به این پرسش در میزان مسؤولی ت ورشکسته قبل و بعد از تصفیه 

ای برخوردار است. از مباحث اعاده اعتبار حق ی و حکمی تاجر دیون از اهمیت ویژه

شود که تصفیه دیون تاجر ورشکسته ط میق.ت( استنبا 575تا  561ورشکسته )مواد 

توسط مراجع تصفیه )اداره تصفیه یا مدیر تصفیه( موق تی است؛ به این معنا که پس از 

توانند برای وصول مانده مطالبات خود اعاده اعتبار تاجر ورشکسته، طلبکاران تاجر می

 از تاجر به وی مراجعه نمایند. 

کسته، برقرار کردن نظم عمومی و پرداخت هدف از مقر رات خاص تصفیه امور ورش

منصفانه دیون تاجر به طلبکاران بر مبنای اموال او است. این مطلب با مداق ه در مقر رات 
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ق.ت در بحث تصفیه ورشکسته و قانون اداره تصفیه و امور ورشکستگی قابل استنباط 

 مارهش هیرو وحدت یرأ ای که هیات عمومی دیوان عالی کشور دراست؛ نکته

به آن توجه نداشته و ضامن ورشکسته را که تصفیه موق ت دیون 27/03/13991ـ788

ورشکسته، اصولا  در مسئوولی ت کل ی او تأثیرگذار نیست، معاف از پرداخت خسارت 

تاخیر تأدیه از تاریخ توق ف به بعد اعلام کرده و موجبات سوء استفاده را برای ضامن 

 ورشکسته فراهم نموده است.

نسبی، در  ا این مقد مات چون تصفیه ورشکسته، امری موق تی است معاملاتِ باطلِب 

رفا  نسبت صورت ابطال آنها به موجب حکم دادگاه، اثر خود را پس از اعاده اعتبار ص

رد معامله یابند و بر فرض عدم وجود عین مال موبه تاجر و طرف معامله با وی باز می

وع معامله توانند مثل یا قیمت موضچنین طلبکارانی میبعد از تصفیه دیون، حسب مورد 

مطلق، طرف معامله  را از تاجری که اعاده اعتبار کرده مطالبه کنند؛ اما در معاملاتِ باطلِ

امله باطلی که با تواند به اعتبار معتاجر، حت ی پس از ختم تصفیه و اعاده اعتبار نیز نمی

 ا مراوده، به وی مراجعه نماید. تاجر منعقد کرده، برای موضوع معامله ی

 نظریاّت بطلان  -3
همان طور که سابقا  بیان شد، در قانون مدنی ما بطلان از نوع مطلق است و تفاوتی 

کند که عدم رعایت شرایط اعتبار معامله، مربوط به نظم عمومی باشد یا منافع نمی

                                                           

 421و  419، 418مستفاد از مواد »: کشور عالی عمومی دیوان  هیأت 1399/3/27ـ788رویه شماره  رأی وحدت .1

را از ورشکسته  توق فق.ت و سایر مقررات مربوط، طلبکاران ورشکسته حق مطالبه خسارت تأخیر تأدیه ایام 

ی( قانون مذکور ناظر به زمانی است که تاجر بخواهد اعاده اعتبار )حق  562و  561ندارند و حکم مقرر در مواد 

هیأت عمومی دیوان عالی کشور نیز تصریح شده است.  1347/12/14ـ  155اره کند، که در رأی وحدت رویه شم

عنه باشد، خسارت تأخیر تواند بیش از میزان مسئولیت مضمونبا توجه به اینکه مسئولیت ضامن در هر حال نمی

شعبه  1398/2/9ـ  169الذکر از ضامن تاجر ورشکسته نیز قابل مطالبه نیست. بنا به مراتب، رأی شماره تأدیه فوق

ی که با این نظر انطباق دارد به اکثریت آراء صحیح و قانونی تشخیص هفدهم دادگاه تجدیدنظر استان تهران تا حد 

با اصلاحات بعدی، در موارد  1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  471شود. این رأی طبق ماده می داده

 «الاتباع است.اعم از قضایی و غیر آن لازمها و سایر مراجع مشابه برای شعب دیوان، دادگاه
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ا ملاحظه سایر قوانین، از (؛ اما ب280: 1395خصوصی افراد مد نظر قرار گیرد )شعاریان، 

تواند برای تأمین اشخاص یابیم که بطلان اعمال حقوقی میجمله قانون تجارت درمی

ثالث با حسن نی ت ناآگاه، نسبی باشد؛ به همین خاطر، در این بخش به نظری ات بطلان 

 پردازیم.می

 بطلان نسبینهاد  -1-3

است که قانونگذار برای نقض قواعد مربوط به حمایت از  تیبطلان نسبی، وضعی  

سرنوشت عقد را فقط در اختیار  ،درنظر گرفته و به همین جهت یمعی ن اشخاص شخص یا

که ذینفع تعر ضی نسبت به قرارداد ننماید، قرارداد صحیح بوده  زمانی ایشان قرارداده و تا

 ینی  ای حمایت از منافع اشخاص معبرگذارد. این نهاد می و تمام آثار خود را برجای

 . متفاوت هستند اذینفـع هریـک از دو دعـو ،همـین اسـاس ر شده و بـرمقر 

در  1129 -3در طرح معروف به کاتالا )طرح اصلاح قانون مدنی فرانسه( در ماده 

بطلان نسبی تنها توسط شخصی که مورد حمایت »تعریف بطلان نسبی آورده شده است: 

تواند مورد ستناد قرار گیرد. طرفی که حق  اقامه دعوای بطلان دارد، می قانون باشد،

با این (. 280: 1395)شعاریان، « تواند از آن صرفنظر نموده و توافق را تنفیذ کندمی

 نسبی اصولا  شـخص یـا اشخاصـی هسـتند کـه قـانونگـذار توضیح، ذینفع دعوای بطلان

: 1389)محسنی و قبولی درافشان،  است بوده خصوصی ایشان درصدد حمایت از منافع

قانون اداره تصفیه امور ورشکستگی توجه کنیم اداره تصفیه به  27(. اگر به ماده 245

 423نماید و از این نظر، معاملات موضوع ماده نمایندگی از هیات طلبکاران اقدام می

ه و یا مدیرتصفیه ق.ت صرفا  نسبت به طلبکاران باطل است و خود تاجر یا اداره تصفی

تواند از طرف تاجر، یعنی به غیر از نمایندگی از طلبکاران، بطلان قراردادهای تاجر نمی

ورشکسته را بخواهد، زیرا اصولا  فلسفه بطلان نسبی معاملات ورشکسته نه از نظر حجر 

ذاتی او یا عدم قصد یا نامشروعی ت موضوع و جهت، بلکه فقط برای حفظ حقوق 

است. در این فرض، اگر مدیر تصفیه یا اداره تصفیه به نمایندگی از هیات  بستانکاران

 شود.طلبکاران بطلان معامله تاجر را نخواهد، معامله صحیح محسوب می
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 نظریه بطلان مطلق -2-3

 فاقـد هرگونـهای از اساس، منظور از بطلان مطلق قراردادی این است که چنین معامله

بوده و معامله فاسد، اثری در تملیک و یا تمل ک ندارد. مـاعی در روابـط اجت حقوقی اثـر

قانون مدنی، مصداقی از قاعده فوق است و اساسا  معامله باطل، موجودی زنده  365ماده 

در عالم اعتبار نیست )الباطل کالمعدوم(. هدف مطلق بودن بطلان چنین قراردادهایی 

قبل از  ،نسبی قرارداد باطل کـه ـالیح در ؛بـرای حمایت از منافع عمومی اسـتقطعا  

آثار خود را  یه آثار خود بوده و پس از حکم دادگـاهحکم دادگاه، صحیح و دارای کل 

(؛ همچنان 245: 1389)محسنی و درافشان،  دهداز دست می نسبت به طلبکاران از ابتدا

آمده  1129ـ1که در طرح معروف به کاتالا )طرح اصلاح قانون مدنی فرانسه( در ماده 

« بطلان زمانی مطلق است که قاعده مقر ر برای حفظ نظم عمومی نقض شود»است: 

(. در مبحث اول به مصادیق بطلان نسبی و مطلق معاملات تاجر 278: 1395)شعاریان، 

 557ورشکسته پرداختیم، اما این مفهوم علاوه بر مقر رات یاد شده، به خوبی در ماده 

توق ف تاجر منعقد شده باشد  خیکه پس از تار ییقراردادها هیکل »ق.ت تبلور یافته است: 

طرف قرارداد  -خود تاجر ورشکسته محکوم به بطلان است  ینسبت به هر کس حت 

کرده است  افتیرا که به موجب قرارداد باطل شده در یاموال ایمجبور است که وجوه 

 «.دارد مسترد  حق یبه اشخاص ذ

بطلان مطلق را ناظر به  -همان طور که شرح آن گذشت   -قانونگذار در این ماده  

داند؛ یعنی اقداماتی که در نتیجه آن، جرم می 556تا  551مصادیق مقر ر در مواد 

تواند می هیتصفریمد ،در هر حال، نیبنابراشود. ورشکستگی، به تقل ب و تقصیر محق ق می

 یندگیچه به سبب نما از جانب تاجر و یندگیبه سبب نماچه  - معاملات را نیبطلان ا

 شته وندا یق.ت با هم تعارض 423و 557مواد  ؛ در نتیجه،بخواهد -ن از جانب طلبکارا

 توانداز جانب طلبکاران می هیتصف ریمدرا بیان کرده اند؛  دو مطلب متفاوت ،در واقع

برای  -مطرح باشد  یجرموقوع اگر  امارا بخواهد  423موضوع ماده  بطلان معاملات

جرم  قیاز مصاد یکیاست که  یحوزه، جرم تبان نیم ایجرا نیتر از مهم مثال
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 ی،تبان و با یور صورطشخص را به  کی ،تاجربدین معنا که  ؛است تقل ببه  یورشکستگ

این عمل  که ببرند ی از اموال اوطلبکاران سهم کمتر ریسا تا کندطلبکار خودش می

در این موارد، یعنی از  -ق.ت بیان شده است  549مجازات آن نیز در ماده جرم است و 

میان بردن قسمتی از دارایی به طریق مواضعه و معاملات صوری یا افزایش متقلب انه بدهی، 

 تواند شخصا  می زیتاجر بعد از اعاده اعتبار ن یحتعلاوه بر مدیرتصفیه یا اداره تصفیه، 

این معامله به صورت مطلق است بطلان ت و مراودات را بخواهد، زیرا معاملا نیبطلان ا

 گیرد؛ از اینرودربر می باشد یرتکاب جرمان که متضم را ای هر معاملهدر واقع، و 

توانند خلافش است و اشخاص نمی یداخل در حوزه نظم عموم1ق.ت 577موضوع ماده 

 .قانون مدنی( 975)ماده  کنندتوافق را 
                                                           

دادنامه ر.ک: داند برای ملاحظه نظر قابل انتقادی که تمامی معاملات تاجر ورشکسته را محکوم به بطلان می .1

تهران:  دادگاه تجدیدنظر استان 49صادر شده از شعبه  21/06/1391 به تاریخ 9109970225000874شماره 

ای )الف. ـ آق1مقام قانونی آقای )م. ت. ش.( به طرفیت )الف. ت. و. ت.( قائم درخصوص تجدیدنظرخواهی»

مورخ  91049اره ـ )الف. ح. ب. ت.( نسبت به دادنامه شم4ـ )الف. ث. الف. و الف.( 3ـ آقای )د. ع. س.( 2د.(

ه خواسته بدادگاه عمومی حقوقی تهران که به موجب آن دعوی تجدیدنظرخواه  20صادره از شعبة  30/1/1391

فترخانه اسناد د 10/6/81ـ  11و وکالتنامه رسمی شماره  13/6/81نامه عادی مورخ  هصدور حکم بر ابطال مبایع

 توق فز تاریخ اتهران به دلیل معامله بعد  3بخش  431/3758تهران موضوع معامله پلاک ثبتی  779رسمی شماره 

ی در تاریخ بر بعد از صدور حکم ورشکستگی است و رأ ناظر توق فورشکستگی با استدلال اینکه حکم بعد از 

 آن، نظر به این صادر شده، محکوم به رد شده است. اکنون با بررسی محتویات پرونده و مداقه در اوراق 3/5/86

ی دیوان هیئت عموم 28/3/80مورخ  561ق.ت و مفهوم و مدلول رأی وحدت رویه شماره  557و  423که مواد 

ه موجب دادنامه بباطل و بلا اثر است و در مانحن فیه  توق فدارد که معاملات تاجر بعد از عالی کشور تصریح 

وی  توق فیخ دادگاه عمومی حقوقی تهران، آقای )م. ت. ش. و.( اعلان و تار 19شعبة  22/5/86ـ  467شماره 

مه تنظیم گردیده و وکالتناتعیین گردیده و معامله موضوع پلاک ثبتی ادعایی بعد از آن تاریخ واقع  11/8/1378

د دعوی فاقد که به صراحت مواد مرقوم در ق.ت معامله مذکور باطل است و استدلال دادگاه محترم بدوی در ر

نون آیین دادرسی قا 358مبنا و محمل قانونی است، لذا دادگاه با وارد دانستن تجدیدنظرخواهی به تجویز ماده 

قانون  198و ماده  قانون مدنی 1257ق.ت و ماده  557و  423استناد مواد  نه به عضمن نقض دادنامه معترضٌ ،مدنی

.( و آقایان )الف. شتنظیمی فیمابین آقای )م. ت.  13/6/1381نامه مورخ  ین دادرسی مدنی حکم بر ابطال مبایعهئآ

تهران صادر و اعلام  779دفترخانه اسناد رسمی شماره  10/6/81ـ  11د.( و )د. ع. س.( و نیز ابطال وکالتنامه شماره 

 « .می گردد. رأی صادره قطعی است



 

 23 ـــــــــ ورشکستههای تاجر قراردادحمایت از شخص ثالث از طریق نهاد بطلان نسبی در 

 

 

 کمی در قراردادهای معوضتلف ح -4

 قاعده تلف حکمی و گستره آن با توجه به اصل حسن نیت -1-4

                                                           

دادگاه تجدیدنظر استان  15صادره از شعبه  9109970221501440دیگری به شماره  أم لیا در دادنامه قابل انتقاد و ت

 570الف. با وکالت آقای ق.ک. نسبت به دادنامه شماره  -2آقای غ.ر.  -1تجدیدنظرخواهی »تهران آمده است: 

ن عدم اجابت دعوی اداره کل و تصفیه و دادگاه عمومی تهران که متضم  185صادره از شعبه  29/6/1391ورخه م

بین شرکت تولیدی ک. )سهامی عام(  3/12/82امور ورشکستگی تهران به خواسته ابطال مبایعه نامه عادی مورخ 

ک.ق. به عنوان خریدار موضوع معامله در حال تصفیه توسط مدیر تصفیه آقای غ.ر. به عنوان فروشنده و آقای 

تهران واقع در یافت  12بخش  ...های  اصلی )تجمیع پلاک 2فرعی از  210تمامی شش دانگ ملک پلاک ثبتی 

 111دفترخانه  15/1/83مورخ  97204مترمربع( و به تبع آن ابطال سند رسمی انتقال  30/21703آباد به مساحت 

 111دفترخانه  15/1/83مورخ  97203پ.ق.، پ.ق.و سند صلح سرقفلی شماره  تهران به نام آقایان ک.ق.، ط.ق.،

چه در استدلال دادگاه نخستین و وکیل  نقض می باشد. برخلاف آن مستحق  ،تهران می باشد وارد و رأی

تجدیدنظرخواندگان ردیف های دوم تا پنجم آقای ک.ق. و خانم ها ط.ق.، پ.و پ.شهرت ق. به نام آقای م.ن. 

هیأت عمومی  28/3/70مورخ  561ق.ت و همچنین رأی وحدت رویه شماره  423با وجود نص قانونی ماده  آمده

پذیرفته نیست.  توق فپس از  تاجر دیوان عالی کشور هیچ توجیهی مبنی بر اعتبار بخشیدن به قرارداد منعقده توسط

منصرف از  3/12/82بوده که مبایعه نامه ن این مطلب عنه مبی تمامی استدلال دادگاه نخستین در دادنامه معترض

رات ورشکستگی شامل آن نیست در حالی که به این نکته توجه نگردیده که کارخانه عمل تجاری است و مقر 

ک. در زمره اموال و دارایی شرکت بوده و اگر مقررات ق.ت تسری به این عمل نداشته چه لزومی به فروش ملک 

ت تجدیدنظرخواندگان ردیف های دوم فعالی  ،طلبکاران می باشد و از طرفیموصوف جهت تأدیه دیون شرکت به 

ت و لزوم قراردادها در جایی جاری و تا پنجم در زمینه نشر علم چه تأثیری در انجام معامله باطل دارد. اصل صح 

ما  م گردیده، مسل باطل اعلا توق فبعد از  تاجر ساری است که مغایر با قانون نباشد وقتی به صراحت قانون معاملات

تأثیری در معاملات وی نداشته باشد چه  ،تاجر توق فت قانونی برخوردار نبوده است. اگر تعیین تاریخ از مشروعی 

  6/6/80 توق فچه بدیهی است به موجب رأی قطعی تاریخ  آن ؛لزومی به تصویب آن از سوی قانونگذار بوده

ت آن محکوم به بطلان است و با عنایت به اینکه به لحاظ عدم اهلی  پس از تاجر ای توسطاعلام شده و هر معامله

ی معامله متزلزل و بیع فاسد بوده؛ لذا اثری در تملک خریدار نداشته مضافا  بر این که در بند فروشنده ارکان صح  

با توجه به مغایرت رأی با قانون  ،حال ی أعلی  ؛ت شرکت بوده اندقرارداد طرفین معامله آگاه به وضعی  5از شق  3

قانون آیین دادرسی مدنی نقض و آنگاه با اعلام بطلان  198و  519و  358دادنامه تجدیدنظرخواسته به استناد مواد 

و  15/01/1383مورخ  97204حکم به ابطال اسناد رسمی فوق الاشعار به شماره های  3/12/82مبایعه نامه عادی 

تهران مضافا  محکومیت خواندگان بدوی به پرداخت هزینه های  117دفترخانه  15/01/1383مورخ  97203

 .«دادرسی در حق خواهان صادر و اعلام می نماید. این رأی قطعی است
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اگر مالی حقیقتا  از بین نرود ولی از نظر قانونگذار، همان حکمی را داشته باشد که 

نامند )جعفری تلف حقیقی آن حکم را دارد در این صورت، این تلف را تلف حکمی می

(. در عصر کنونی، دیدگاهی که با عقود خلاف نظم عمومی 1/885: 1388لنگرودی،  

د به قصد فرار از پرداخت دین مطابق قسمت اخیر ماده یا خلاف قانون و یا انعقاد قراردا

قانون مدنی حت ی نسبت به شخص ثالث برخورد می کند، باید کنار گذارده شود و  308

ب ت های مالی مصو قانون نحوه اجرای محکومی   21ماده آخرین اراده قانونگذار در 

ته با اشخاص ثالث را ای فراگیر در معاملات طلبکاران ورشکسرا به عنوان قاعده 1393

برای نمونه در  -نیز به کار گرفت. از طرفی، رعایت اصل حسن نی ت نیز که در قوانین ما 

قانون دریایی )طلبکار  40قانون مسؤولی ت مدنی )اعمال مخالف حسن نی ت(، ماده  8ماده 

ماده ق.ت الکترونیکی )لزوم رعایت حسن نی ت در تفسیر قانون( و  3با حسن نی ت(، ماده 

پذیرفته شده،  -ق.ت )دریافت وجه یا ربحی از سوی شریک با مسؤولی ت محدود(  154

باید به پشتیبانی قاعده تلف حکمی، شخص ثالث دارای حسن نی ت را از بازگرداندن 

عین مال معاف دانسته و انتقال دهنده را به جبران و بازگرداندن مثل یا قیمت مورد معامله 

چنان که اصل حسن نی ت در اسناد تجاری و حقوق تجارت، به  به ذینفع مکل ف کند؛

عنوان اصلی بدیهی در قابل اصل عدم استماع ایرادات متبلور شده است؛ از طرفی، 

 تی نشان دهنده احترام به حسن ن ی،تجار یها حقوق اشخاص ثالث در شرکت تیرعا

 »....: دارد یر مر از ق.ت مق یقسمت یاصلاح حهیلا 270ماده  ،به عنوان مثال ؛است

توانند در مقابل اشخاص  یو بازرسان و صاحبان سهام شرکت نم رانیو مد نیسس ؤم

که  یدر همه موارد یق.ت و به طور کل   100ماده  ایو  ؛«ندیبطلان استناد نما نیثالث به ا

در  .است تی بر اصل حسن ن یمبتن ،شده رفتهیاستناد در آن پذ تی عدم قابل ای یبطلان نسب

تاجر به  تی موجب محکوم ،تی  هرچند فقدان رفتار صادقانه و حسن ن زین یورشکستگ

به  یاو موجب استحقاق و تی  ب خواهد شد اثبات حسن نتقل  ای ریبه تقص یورشکستگ

(؛ بر همین مبنا، روی ه قضایی نیز به خوبی 68 -58: 1396)رحیمی،  شود یاعتبار م اعاده

 اعده تلف حکمی را مبتنی بر اصل حسن نی ت پذیرفته است. در مورد این خلأ قانونی، ق
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 بعدی ایادی به نیز بر فرض پذیرش و اثبات دعوای ابطال سند رسمی، آثار زیانبار آن

ت یابد که هیچ خطایی مرتکب نشده اند. این در حالی است که تضمین امنی  ی میتسر 

طور حمایت از اشخاص ثالث معاملات راجع به اموال غیرمنقول با سند رسمی و همین 

 الیه با سند رسمی( مورد تأکید و توجه قانونگذار بوده ت به عنوان منتقلٌ)با حسن نی 

ت پذیرفته لذا ادعای خواهان راجع به عین، در قبال اشخاص ثالث با حسن نی   است؛

ت سند رسمی، نسبت به عین عی در مقابل دارنده با حسن نی  نیست. بنابراین ادعای مد 

عی باید به جای مطالبه عین مبیع مورد معامله توجیه قانونی ندارد. در چنین مواردی، مد 

تالف و ادعا در خصوص عین مال غیرمنقول ثبت شده که با وقوع معامله رسمی و تنظیم 

 ،در صورت اثبات ادعای خویش است شخص ثالث قرار گرفته ق حق  سند رسمی، متعل َّ

  1.قیمت ملک را مطالبه نماید

 آثار قاعده بطلان نسبی نسبت به شخص ثالث -2-4

ق.ت، تأدیه هرنوع قرض در دوران توق ف را موجب بطلان معامله دانسته  423ماده 

است. این بدین معناست که برای مثال، هرگاه بدهکاری، ملکی را در ازای دیون بانکی 

خود به بانک تملیک کرده باشد و سپس به موجب حکم قطعی اثبات کند که قبل از 

بوده، آن معامله قابل ابطال است. اساسا  هدف از تاریخ تملیک آن مال به بانک، متوق ف 

ویژه، تعیین تاریخ توق ف، به زمانی در گذشته، استفاده یا طرح دعوای ورشکستگی و به 

                                                           

صادره از شعبه دوم دادگاه عمومی حقوقی دامغان  27/12/1399ـ9909972330401386رأی شماره  .1

شعبه ششم دادگاه  29/02/1400ـ140049390000254113ه شماربا همان مبانی مذکور با رأی  که عینا 

: از جمله، استدر آرای دیگر بدین شرح، استدلال مشابه شده  تجدیدنظر استان سمنان تایید شده است.

رأی یید أدر ت دادگاه تجدیدنظر استان تهران 13شعبه  24/09/1393ـ 9309970221301248شماره رأی 

 29شعبه  22/04/1392ـ 00390دادگاه عمومی حقوقی تهران؛ رأی شماره  4شعبه  1393/356شماره 

دادگاه  56شعبه  25/03/1393ـ9309970270100240شماره رأی که با دادگاه عمومی حقوقی تهران 

شعبه اول  09/09/1392ـ 920536شماره رأی تایید گردیده است؛ همچنین  تجدیدنظر استان تهران

 32شعبه  31/02/1392ـ9309970223200200شماره رأی دادگاه عمومی حقوقی بخش لواسانات که با 

 دادگاه تجدیدنظر استان تهران تایید شده است. 
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سوء استفاده از چنین امتیازاتی است که ق.ت، گاهی به طور مطلق آنها را مقر ر داشته 

 است.

این است که اگر ملک  توان آن را طرح کرداما پرسشی که به طور جد ی می

ری، به موصوف بعد از طی تشریفات ارزیابی و مزایده یا در قالب هر نوع فروش دیگ

هم ابطال معامله طور معو ض و در قالب انتقال رسمی به ثالث، انتقال یافته باشد، آیا باز

انک و ثالث بمابین تاجر )ورشکسته( و بانک )بستانکار( و نتیجتا  ابطال بیع فیمابین 

 پذیر خواهد بود.امکان

 معاملات توق ف از بعد تاجر هرگاه»ق.ت که تصریح دارد:  423ماده  2از اطلاق بند 

 هر به مؤج ل یا حال  از اعم قرض هر تأدیه ...: بود خواهد بلااثر و باطل بنماید را ذیل

آن، آید که معامله بدهکار با بانک و متعاقب چنین برمی« باشد آمده عمل به که وسیله

 راحتی ابطال خواهد شد.بیع بانک با ثالث، طی دعوایی از جانب مدیرتصفیه به

این در حالی است که امکان دارد تعیین تاریخ توق ف به زمان گذشته، سال ها بعد از 

انتقال رسمی ملک به ثالث انجام شده است. در این خصوص، دکترین حقوقی بر این 

 را استثنایی نوع هر تصو ر و بوده عام ق.ت 423 هماد دوم بند عبارت»اعتقاد است که 

 و مؤج ل یا باشند حال  این که از اعم ورشکسته قروض کل یه لذا سازد؛می مقدور غیر

 حکم مشمول، غیر تجاری یا باشند تجاری معاملات به مربوط و موث ق یا باشند عادی

 (.115: 1393)کاویانی و فرزانه، « بود خواهند بطلان

 راستای در و رسمی معامله با که شده ثبت منقول غیر مال عین استرداد که آنجا از

 مخالف و بوده قضایی عدالت خلاف شده، واگذار نی ت حسن با ثالث شخص به قانون

 رسمی ثبت کردن الزامی از قانونگذار غرض مهم ترین که اجتماعی و عمومی نظم

-292: 1400)سجادی و امساکی، باشد  می است، شده ثبت منقول غیر اموال معاملات

 تلف بارز مصادیق از باید را الیهمنتقلٌ  به خواسته موضوع ملک رسمی انتقال لذا (؛305

 برخی در قانونگذار این که چه نمود؛ تلق ی خواهان ادعای مورد غیرمنقول مال حکمی

 آخر قسمت جمله از) است داده قرار تلف با مرادف را ثالث شخص به مال انتقال موارد،
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)دادنامه شماره  (1394 مصو ب مالی های محکومی ت اجرای نحوه قانون از 21 ماده

 (. عمومی حقوقی شهرستان دامغاندادگاه  2شعبه  30/05/1399مورخ  990449

شده  ت اشخاص، نسبت به املاک ثبتمند کردن مالکی  سند رسمی با هدف ضابطه

د برای املاک، تمام تلاش خویش را در مواد متعد ایجاد گردیده و قانون ثبت اسناد و 

 الأسف، این هدف ارزشمند که میمع ؛اعتباربخشی مطلق به آن بکار گرفته است

های مبنی بر  د و تراکم دعاوی در محاکم بکاهد با تحلیلتوانست از بروز دعاوی متعد 

ند عادی در برابر سند رسمی، م تاریخ سی تقد ه و امکان اثبات اعتبار و حت نه شرعی اعتبار بی  

 یده است.ئبه سستی گرا

ت و ه آن، خریدار رسمی و با حسن نی نهاد تلف حکمی، در ترازویی که در یک کف  

ه دیگر آن، خریدار عادی قرار دارد صرفنظر از تاریخ معامله، خریدار رسمی را در کف 

مثل، غرامت یا قیمت یا شناسد و خریدار عادی را به طرح دعوای مطالبه مالک عین می

کاری که  همان ؛سازدت ناقل عادی رهنمون میهر خسارت عادلانه دیگری به طرفی 

در برخی  هیأت عمومی دیوان عالی کشور 20/09/1397ـ733ه شماره رأی وحدت روی 

 04/03/1400-ه شماره روی  از مصادیق معامله باطل انجام داده و سپس در رأی وحدت

 کشور تبیین شده است.عالی وان عمومی دی هیأت

برای  -دیدگاه تلف حکمی، از جهات مختلف باید مورد حمایت قرار گیرد: اول

 47و  46و  22حمایت از قانون ثبت اسناد و املاک و مواد مختلف آن، از جمله مواد 

برای حمایت از خریدار رسمی دارای حسن نی ت که به عنوان شخص  -این قانون؛ دوم

سند رسمی اعتماد کرده و ملک را با طی  تمام تشریفات قانونی خریداری کرده  ثالث، به

امکان مراجعه شخص متوق ف، برای مطالبه غرامت به شخصی که ملک از  -است؛ سوم

او به طور مستقیم به وی انتقال یافته )برای مثال، بانک( وجود دارد و نیازی به برهم زدن 

 ل ق به دیگران نیست. نظم معاملاتی در قراردادهای متع

ای را وضع کرده که می توان در رابطه ق.ت در رابطه با استرداد مال قاعده 425ماده 

هرگاه »با آثار بطلان نسبت به به شخص ثالث بهره برد؛ در این ماده بیان شده است: 
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علیه باید پس از  محکمه به موجب ماده قبل حکم فسخ معامله را صادر نماید محکومٌ

شدن حکم مالی را که موضوع معامله بوده است عینا  به مدیر تصفیه تسلیم و قیمت  قطعی

که دارایی تاجر به غرما تقسیم شود دریافت دارد و اگر  المعامله آن را قبل از آنحین

هرچند آثار فسخ « .تصر ف او نباشد تفاوت قیمت را خواهد داد عین مال مزبور در

است اما هدف هر دو نهاد برای اعاده وضع به حالت سابق قرارداد با بطلان آن متفاوت 

است که برای فسخ رعایت عدالت معاوضی و برای بطلان معاملات تاجر حفظ حقوق 

طلبکاران است اما در هر دو حالت، اگر مالی از دسترس طلبکار خارج و به دیگری 

کار گرفته و بین منتقل شود مال مورد معامله حکما  تلف شده تلق ی و قیمت آن از طلب

 21غرما به نسبت به مطالبات آنها پرداخت خواهد شد. دیدگاهی که قانونگذار در ماده 

آن را پذیرفته و به عدم نفوذ  1393قانون نحوه اجرای محکومی ت های مالی مصو ب 

 (. 227: 1396نسبی نیز تعبیر شده است )سکوتی نسیمی، 

د که اصولا  افرادی که با اعتماد به سند این دیدگاه از این جهت نیز مهم  می نمای

رسمی با دیگران معامله کنند باید مورد حمایت مطلق قانون و حاکمی ت باشند. این قاعده 

از جهت دیگری نیز باید مورد توجه باشد؛ حکم ورشکستگی پس از اعلان در روزنامه 

ل حت ی از سوی )حتی در روزنامه رسمی( نیز واجد آثار عمومی خواهد شد و اد عای جه

شخص ثالث پذیرفته نیست، اما اجرای اصل صح ت قبل از اعلان حکم ورشکستگی و 

توق ف ما را به حفظ معاملات اشخاص ثالث با طلبکاران یا افراد طرف معامله رهنمون 

ق.ت باید به قدر متیق ن آن اکتفا نمود و طلبکار  423می سازد و از اطلاق بند دوم ماده 

 خت بهای مال مورد معامله به مدیر تصفیه برای تقسیم بین غرماء دانست.را مسؤول پردا

 نتیجه گیری و پیشنهاد
 یدار امرد ت م یها شود و پرداختاصولا  به وعده انجام می یمعاملات بازرگان

تجارت به اعتبار ظاهری یکدیگر اعتماد نکنند اگر اشخاص  .است یمعمول در بازرگان

در  یاستگذاریس شود.یم جامعهه آن متوج  انیو ز شودمیخود خارج  حیصح ریاز مس

 ورشکستگی و تصفیهدر حقوق  پیچیدهاز مسائل  یک، یاتی  عمل نیت اصح  ایبطلان 
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در  هستند تیحما ستهیاصولا  شا یکه همگ یمختلف اشخاص منافع با امر نیا رایز ؛است

از گروه  تیمستلزم حما ی،تجار معاملات حفظ اعتبار قطعا  گیرد. یتعارض قرار م

ملائت  که به اعتبار یاز بستانکاران دیبابه این معنا که  ؛است تی با حسن ن بستانکاران

 تیحما ،بوده اند ی اوواقع تمعامله نموده و جاهل به عدم ملائ ی تاجر متوق فظاهر

ی قانونی رد. این نکته نیز را در وضعی ت کنونی باید درنظر داشت که با وجود خلأهاک

و شف اف نبودن معاملات و عدم وجود سیستم یک پارچه ای که اموال و معاملات همگی 

قابل شناسایی باشند طلبکاری که با اعتماد به مراجع قانونی و رسمی به حق  خود دست 

می یابد بیش از دیگران متضر ر خواهد شد، چون اقدامات وی همان ابتدا پس از صدور 

گیرد که این روی ه، تعرض و طرح دعاوی متعددی قرار میحکم ورشکستگی مورد 

هایی شده که منجر  به تزلزل در امنی ت اقتصادی جامعه شده است. موجب سوء استفاده 

نظریه بطلان نسبی معاملات تاجر ورشکسته با لحاظ موق تی بودن ماهی ت تصفیه دیون 

ای کرده نی ت با تاجری معاملهتواند از طلبکارانی که با حسن ورشکسته از این جهت می

توانند بر اند حمایت کند؛ زیرا پس از اعاده اعتبار تاجر ورشکسته چنین طلبکارانی می

ای که نسبت به سایر طلبکاران و غرما باطل شناخته شده، اما نسبت به وی و مبنای معامله

ا به صورت شود به تاجر مراجعه نموده و حقوق خود رتاجر همچنان معتبر شناخته می

کامل استیفاء نمایند. عدم پذیرش نظریه بطلان نسبی در چنین مواردی، موجب سوء 

استفاده تاجر از وضعی ت ورشکستگی و توق ف و شانه خالی کردن و انجام ندادن تعه دات 

اند؛ این گردد که از ابتدا با حسن نی ت با تاجر وارد معامله شدهدر مقابل طلبکارانی می

 قانون اساسی( قابل پذیرش نیست. 40ه به نظریه منع سوء استفاده از حق  )اصل امر با توج

مؤث ر است ماهی ت تصفیه امور ورشکسته « بطلان نسبی»اما موضوعی که قطعا  بر نظریه 

باشد که با توضیحات داده شده، ماهی ت تصفیه دیون ورشکسته موق تی است؛ چراکه می 

دیون تاجر ورشکسته باشیم، بطلان نسبی قراردادها اثری اگر قایل به دائمی بودن تصفیه 

 ندارد. 
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اعم  از معاملات صوری یا معاملات  -معاملات تاجر « بطلان مطلق»ضمانت اجرای 

ناظر به معاملاتی است که با هدف تحق ق ورشکستگی به  -، ق.ت 557موضوع ماده 

شود. به این ترتیب، این ضمانت اجرا با منطق حقوقی تقصیر و تقل ب بین طرفین منعقد می

ممنوعی ت از اعمالی که با سوء نی ت همراه بوده و  نیز سازگار است؛ زیرا ضمانت اجرای

مخالف نظم عمومی است و در واقع، امری مجرمانه بوده و به ورشکستگی به تقصیر و 

شود بطلان مطلق چنین معاملات و مراودات حت ی نسبت به تاجر تقل ب تاجر منجر  می

ی، نامشروع است. ورشکسته است؛ چون انگیزه یا هدف غایی دو طرف در چنین معاملات

 4محق قا  یکی از شرایط اساسی صح ت معاملات، همانا مشروع بودن جهت است )بند 

قانون مدنی( از اینرو، قطعا  برآیند پذیرش چنین حکمی بر معاملات تاجر که  190ماده 

ق.ت متبلور شده، این خواهد بود که بر معاملات و اقدامات تاجر و طرف  557در ماده 

حقوقی بار نشود و اگر زیانی متوج ه طرف معاملة تاجر شود بر خود اوست؛  او، هیچ اثر

اما نکته بسیار مهم  دقیقا  این است که به این جهت نمی توان شخص ثالثی را که از سابقه 

 -مال مورد معامله ناآگاه بوده است محکوم به رد  عین مال و آثار بطلان معاملات تاجر 

بدانیم، زیرا در تعارض اصل حمایت از طلبکاران ورشکسته  –ق اعم  از بطلان نسبی و مطل

و حفظ نظم عمومی، با اصل حمایت از اعتبار اسناد رسمی و حفظ نظم عمومی در امنی ت 

اقتصادی، با توجه به اصل حسن نی ت، ترجیح با اصول اخیر است؛ چراکه مصلحت 

مومی و امنی ت اقتصادی عمومی بیشتری برای حمایت از اصل اخیر در نتیجة اعتماد ع

 برای احاد جامعه قابل تصو ر است.

 منابع
 .141-117، 80، کانون وکلا، مجله معاملات ورشکسته، (1341) عبدالغنی، احمدی واستانی -

، تهران: 11، چحقوق تجارت، ورشکستگی و تصفیه امور ورشکسته(، 1387اسکینی، ربیعا ) -

 سمت.

 ، تهران: میزان.3ج ،ین دادرسی مدنیئآ(، 1399مصطفی )السان، ، گودرز؛ جهرمی افتخار -
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، رساله دکتری، دانشگاه تهران، دانشکده ورشکستگی در حقوق ایران(، 1345پور، محسن )انوری -

 حقوق و علوم سیاسی.

، قم: 20ج ه،الطاهر هفی أحکام العتر هالحدائق الناضرق(، 1405) یوسف بن احمد، بحرانی -

 .النشر الاسلامی همؤسس

 توجه با ورشکسته تاجر معاملات به نسبت ورشکستگی اثرحکم(، 1376تفرشی، محمدعیسی ) -

 .74-54، 5، مدرس علوم انسانی، قانون مبانی و اصول به

، تهران: 3، چ1، جدایره المعارف علوم اسلامی قضایی(، 1381جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) -

 کتابخانه گنج دانش.

، تهران: 3، چ5، جمبسوط در ترمینولوژی حقوق(، 1386جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) -

 کتابخانه گنج دانش.

، تهران: 1، جدایره المعارف حقوق مدنی و تجارت(، 1388جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) -

 کتابخانه گنج دانش.

 آل البیت)ع(. ، قم: مؤسسه2ج تذکره الفقهاء،تا(، حل ی)علامه(، حسن بن یوسف )بی  -

مؤسسه النشر : اسلامی، قم علی ، ترجمه:2ج ،تحریر الوسیله(، 1375الله ))امام(، سید روح خمینی -

 الاسلامی.

، حسن نیّت در قراردادها )با رویکرد فقهی((، 1396رحیمی، موسی؛ رحیمی دهسوری، رضا ) -

 تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائیه.

، بررسی آثار صدور حکم ورشکستگی و رفع آن (،1389، مصطفی )ریمظف محمد؛  ،روشن -

 .89-71، 13خصوصی،  حقوق مطالعات

م اسناد رسمی بر عادی کرد شناسی فقهی تقدّروی(، 1400سجادی، مهدی؛ امساکی، نوید ) -

، فصلنامه مطالعات فقه و در نظام مسائل قضای اسلامی )پیشنهاد اصلاحیه قانون ثبت اسناد(

 .311–289، 25حقوق اسلامی، 

حقوقی معاملات معارض با  -شرط نتیجه و وضعیّت فقهی(، 1396سکوتی نسیمی، رضا ) -

 .246-219، 16اسلامی، ، فصلنامه مطالعات فقه و حقوق آن

حقوق تعهّدات؛ مطالعه تطبیقی طرح اصلاحی حقوق تعهدات (، 1395شعاریان، ابراهیم ) -

 ، تهران: شهر دانش.2، چفرانسه با حقوق ایران و اسناد بین المللی

 ، تهران: مجد.2، چ2ی، جحقوق مدن، داتاصول قراردادها و تعهّ(، 1380شهیدی، مهدی ) -

 ، تهران: شرکت سهامی انتشار.حقوق بازرگانی و ورشکستگی(، 1376صقری، محمد ) -

https://jlq.ut.ac.ir/?_action=article&au=113798&_au=%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF++%D8%B1%D9%88%D8%B4%D9%86
https://jlq.ut.ac.ir/?_action=article&au=113798&_au=%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF++%D8%B1%D9%88%D8%B4%D9%86
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 ، تهران: میزان.3چ حقوق تجارت)ورشکستگی و تصفیه(،(، 1384عرفانی، محمود ) -

 ، تهران: بهنشر.5، جقواعد عمومی قراردادها(، 1387کاتوزیان، ناصر ) -

 میزان. ، تهران:حقوق ورشکستگی(، 1395کاویانی، کورش ) -

 حقوق در ورشکسته معاملات بر توقفّ اثر مقایسه(، 1393کاویانی، کورش؛ فرزانه، جاوید ) -

 .140-99، 6حقوقی،  پژوهش و ، مجله دانشآنسیترال ورشکستگی حقوق راهنمای با ایران

مجله ، نسبی نمفهوم و آثار بطلا(، 1389) سید محمدمهدی، قبولی درافشانو  سعید ،محسنی -

 .270-245، 33، توسعه دانش و

در فقه و  یاحکام حجر و ورشکستگ یبررس(، 1389داماد، مصطفی؛ اسلامی، مریم )محق ق -

 .128-117، 10نامه الهی ات،  ی،حقوق اسلام

، 2، ججواهر الکلام فی شرح شرائع الاسلام (،ش1362جفی)صاحب جواهر(، محمدحسن )ن -

 احیاء التراث العربی.  دار: بیروت، 25چ

، ترجمه: کورش کاویانی، کورش و رویکردهای مختلف به ورشکستگی(، 1385هرت، الیور، ) -

 .90-73، 41و 40 شاهین شامی اقدم، فصلنامه دیدگاه های حقوقی،

 


