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Abstract: The conflict is the confrontation between two or more customary complete 

reasons in the stage of fabrication and composition in such a way that one reason is right and 

the other reason is false. One reason has a criterion and the other has a criterion of intention. 

The conflict of evidences, especially the traditions, in the field of deriving Shariah rulings is 

not a new phenomenon, but it has appeared since the beginning of the spread of hadith and 

its application in the field of theology and jurisprudence. Their fundamental works show the 

background of the conflict discussion and its importance among them, who throughout 

history have spent a significant part of their scientific and research activities to resolve the 

conflict and provide disciplined solutions to resolve the conflict. In this article, which was 

carried out with a descriptive-analytical method based on library and documentary 

information and using sources and principles, an attempt was made to present a new division 

of these solutions to some examples that have been given less attention. Take. The way out 

of the conflict is the combination of arguments and the proposal of one of them, if there is a 

preference, or referring to the first rule, which is related to the primary conflict, and the 

second is considered to be the solution of the established conflict. The explanation is that in 

the process of resolving the conflict, sometimes one of the two reasons is completely 

invalidated, which is called the argument that leads to the resolution of the conflict, and 

sometimes neither of the two reasons is invalidated, and in a way Issuance of both narrations 

is accepted, and because the evidence of the authenticity of the news refers to the issuance, 

not the implication of the result of applying this solution, it will be the sum of the two hadiths. 
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5140 بهارـ  24ـ شمارة 81سال                                                                                   

 (پژوهشی)مقاله  243-278تصفحا                                                                                                  

  19/09/1401ـ پذیرش 13/09/1401 ـ بازنگری 16/07/1401تاریخ: وصول 
  روایيتعارض ادلّه  برون رفت از یدر راهکارشناسي برا یجستار

  

  2 مرتضی آقایی /* 1 سید علی هاشمی خانعباسی

        yahoo.com1a.hashemi@         )نویسنده مسئول( کشاورزی و منابع طبیعی ساری، ایران دانشیار گروه الهیات و معارف اسلامی دانشگاه علوم: 1

 .ایران ،بابلسر ،دانشجوی دکتری فقه و حقوق اسلامی دانشگاه مازندران: 2

است و  حق   لیدل کیکه یطوره جعل و انشاء ب درمرحله یکامل عرف لیچند دل ایبرخورد مدلول دو  یعنی تعارض :چکیده

در عرصه استنباط احکام  ،اتیادل ه بخصوص روا تعارض .تیسملاک ن یذ یگریملاک است و د یدارا لیدل کی ؛باطل یگرید

 دایظهور پ یو حکم شناس یشناس نیعرصه د آن در یریو بکارگ ثیرواج حد یبلکه ازابتدا ستین ینوظهور یادهیپد یشرع

 نهیشیپ انگریآنها، ب یبحث تعارض درکتب وآثار اصول گاهیجا و عهیش هانیثان و فقبجا مانده از محد  فاتیکرده است.آثار و تأل

و  یو اسناد یاطلاعات کتابخانه ا هیبر پا یلیتحل -یفیمقاله که با روش توص نیا در. آنهاست انیم آن در تی بحث تعارض واهم

آن که کمتر  قیاز مصاد یراهکارها به برخ نیاز ا ینینو میتقس ئهشده با ارا یسع افته،یانجام  یبا استفاده از منابع و قواعد اصول

گاهی دو دلیل به حسب ظاهر اصطکاک دارند که با عملیات قاعده جمع  تعارض حل  ندیدر فرآ .ردیمورد توجه قرار گ ،شده دیده

هر دو  صدور یو به گونه ا شدهساقط ن تی از حج لیکدام از دو دل چیه زین یگاهعرفی، ناسازگاری میان آنها قابل رفع است. 

 معراهکار ج نیاعمال ا جهینت ،خبر ناظر به صدور است نه دلالت تی حج که ادل هو ازآن جهت ردیگیقرار م رشیمورد پذ تیروا

در مواردی، دو دلیل، چه به حسب مدلولین و چه به حسب نفس دلیلین، مشمول قاعده جمع عرفی  خواهد بود. ثیدو حد نیب

متکافئانند و یا متراجحان و در هردو صورت، دیدگاه های مختلفی با مبانی خاص  خود ارائه شده که در این صورت یا  نیستند که

 در این مقاله به آنها پرداخته شده است.

 .ادل ه، تعارض، اقسام تعارض، راهکار برون رفت از تعارض: واژهکلید
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 مسأله طرح

جهت دهی درست استنباط احکام و  کارآمد درر ودارای نقش مؤث   ،استنباط ادل ه   

از روشنی بیشتری  چه هر کهبه طوری می باشدجامعه  حقوق و تکالیف انسان در تعیین

را در رسیدن به  تواند ارائه طریق نموده و رسالت خودمفیدتر می باشد، بهتر و برخوردار

 .ق اهداف نظام حقوقی اسلام تأمین کند)تعیین تکلیف( و تحق  مقصود

ندارد، و از جهت  شتریب یواقع یرأ کی یموضوع و مورددر هر نیکه دستین یشک     

مقام وصول احکام  ازجهت دلالت و در یشود، ولیمشاهده نم یتعارض چیواقع و ثبوت ه

توان یو نم شوددیده می یتناف یشرع لیدو دل نیبدر پاره ای از موارد ف، به دست مکل 

راوی، این تعارض ممکن است خطای و  داد صیآنها تشخ انیم را از یشرع یحکم واقع

 یدر صورت تساوه، احادیث جعلی، دخالت عنصر زمان و مکان و غیره باشد. بنابراین تقی 

و راه برون رفت از  ستیچ نهیزم نیدر ا هیفق ایمکلف  ۀفیوظ ،شتریب ای یشرع لیدو دل

 چیست؟ ادل هتعارض دلیلین یا 

سپس با ارائه راه شناخت کافی از آنها صورت گیرد و برای رفع این عیوب، ابتدا باید   

 پرداخت. آنها مسأله تعارض و اصطکاک میان به حل مناسب،  حل 

مهمترین مباحث  ت آن در استنباط احکام فقهی ازمی اهب به سب ادل همبحث تعارض    

 بیشتر اینرو از ؛اندمنابع اصولی همواره فصلی را به آن اختصاص داده اصول فقه است و در

 را آن که دیدگاهی از و آورده اصول علم مسائل شمار در را لهأمس این اصولی قانمحق  

 سبحانی ؛3/346: 1409 الحسینی، واعظ) انداستطرادی دانسته انتقاد کرده و فرعی مبحثی

 (.4/405: 1418 ،تبریزی

تعارض، یک موضوع  شیوه های حل و  ، از جمله روایاتادل ه مسأله شناخت تعارض   

مطرح بوده  میان عالمان شیعی جد ی بوده که هم در روایات به آن پرداخته شده و هم در

من و حبن عبدالر ونسینوشته « مسائله و ثیاختلاف الحد» رساله ،به عنوان نمونه است.

 یعابن داود، به عنوان شاهد مد  بن احمد محمد فیتأل «نیالمختلف نیثیمسائل الحد»کتاب 

، یل علامه ح، شیخ طوسی چونهم لمان بزرگ شیعیاع همچنین (.311: تای)صدر، ب استم

بحث تعارض  مگی... ه وخراسانی  آخوند ،انصاری شیخ ،صاحب فصول میرزای قمی،
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 کتاب کافی، بابی تحت عنوان کلینی دردلائل روایی را مطرح نموده اند.  و اختلاف ادل ه

ب الجمع وجو» عاملی عنوان حر  ؛.(1/62 :1365 )کلینی، است گشوده «اختلاف الحدیث»

شیخ را آورده و  .(89و18/75 :1405، عاملی )حر  «ه العمل بهاکیفی  بین الاحادیث المختلفه و

فیما اختلف من  الاستبصار»حل  تعارض روایات را با عنوان  ترین کتاب طوسی گسترده

مبحث  نیرا به ا یبخش «فی اصول الفقهه العد » تألیف نموده و نیز در کتاب« الاخبار

فقهای  ی ازد دیگرمتعد  آثار همچنین (؛1/147: 1417 ،یطوس خی)ش اختصاص داده است

علم  یالوصول ال بیتهذ» و «علم الاصول یالوصول ال یمباد» در یعلامه حل نظیر اصولی 

، صاحب «الاصول هیکفا» رد یآخوند خراسان، «الاصول نیقوان» در یقم یرزایم، «الاصول

 «الاصول فرائد» کتاب در یانصار خیش ،«علم الاصول یالفصول ف» تابخاتمه ک فصول در

و طرح  ، ضرورتاهمیت نشان دهنده 1(4/204،202: 1403 ،)آقابزرگ طهرانی دیگران و

که تعارض  ضمن آن ؛روایات در تاریخ حدیث است و اختلاف ادل ه جد ی مسأله تعارض

   ست ممکن و انکارناپذیر.ا امری ادل همیان سایر 

بحث تعارض در دامن علم اصول  ،جامع در علم اصول فاتیبا بسط علم اصول و تأل   

 نیدر ا یو مبسوط مستقل  فیاز بزرگان تأل یکه برخ ییکرد تا جا دایپ یرشد و بالندگ

راهم صاحب عروه کتاب التعارض را نگاشت. در عصر حاضر با ف از جمله ؛نگاشتند نهیزم

 یشناس ثیحد های و پژوهش دغدغه قیامر تحق لیو تسه نینو یپژوهش هاینهیآمدن زم

 ثیدرباره تعارض حد یدیجد قاتیشده که موجب تحق شتریقان بپژوهشگران و محق   نیب

و راه  ییروا ادل هتعارض »اشاره کرد؛ کتاب  توانیم ریز اثرجمله به دو  ازو  ،شده است

رفع  یکتاب مبان زیش( و ن1397) یخانعباس یهاشم یعل دیس فیتأل« برون رفت از آن

 (. 1390) یدلبر یعل دیس فی)ره( در استبصار تألیطوس خیش دگاهیتعارض اخبار از د

                                                           

 نیا یبعض ؛است قهیاصول در رابطه با مبحث تعارض، صرفاً اختلاف سل یاختلاف علما که نینکته قابل ذکر ا .1

 المقصد»الوصول، تحت عنوان  بیتهذ در یحل  علامه ء،قدماجمله  از اند؛ مباحث قرار داده ریشمار سا مبحث را در

 یرزایم ن،یرمتأخ  ، صاحب معالم و ازءقدما از که اندآن را تحت عنوان خاتمه مطرح کرده گر،ید برخی ؛«الثامن

 .اندگونه عمل کرده نیا یانصار خیصاحب فصول و ش ،یقم
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شده  یسع قیتحق نیااست که در  نیانجام شده در ا فاتیحاضر با تأل قیتفاوت تحق   

 در استنباط مسائل مستحدثه و فقه نظام حفظ شود. یثیحد یازهایبه ن ییپاسخگو کردیرو

در حوزه بهره  راهکار برون رفت از تعارضمعرفی و  شناخت ماهی ت تعارضپرداختن به 

ت و نقش اساسی و محوری داشته و بر اندشمندان فقه و روایی، دارای اهمی   ادل همندی از 

راهکارشناسی  کند تأیید میرا نو بودن مقاله حاضر  که چه آن مبانی آن پوشیده نیست.

به  با رویکرد اثباتی و ثبوتی به روش علمی و اصولی روایی ادل هبرون رفت از تعارض 

و یافتن  پیراستن آن از قول و قیل های غیر ضرور و طرح بندی مستدل  وصورت جامع 

 است. روایی ادل هدیدگاه مشهور و کاربردی کردن آن در حوزه استناد دهی به 

 تعارضمفهوم  -1   
مشارکت است  آن معنای غالبی ،اعل و باب تفاعلمصدر باب تف ،در لغت تعارض   

اصطکاک  دیگریبا تمام قدرت با یک  و هر یابندمی لی ظهورعادو به صورت ف که هر

 کند.را نفی و تکذیب می داشته و او

اظهار و آشکار راز کردن، است و به معنای ابشده  مشتق  « عرض»واژه تعارض از   

  .مقابل طول هم آمده است و نیز به معنای پهنا در (4/818: تابی )صفی پور، آیدکردن می

مقابل هم ابراز  دو دلیل در یک از زیرا هر بحث متناسب است؛ محل  هردو معنا در   

البته  دانند.اندازه می حجی ت هم عرض و نظر ری ازقابل دیگم و خود را درکرده  وجود

طور نیست  نمود پیدا می کند؛ چراکه در تعارض بدوی این مستقر این تعریف در تعارض 

طوری که چاره ای جز ه که دو دلیل با قدرت یکسان دست به گریبان یکدیگر شوند ب

 ه غیر از احتیاط نباشد.تساقط یا رجوع به یکی از اصول عملی 

تنافی مدلولی الدلیلین  التعارض هو» اند: گفتهارضتعریف تع درمشهور علمای اصول    

از  تعارض ،این تعریف در .(2/750: 1417 ،)شیخ انصاری «تضادلو اأعلی وجه التناقض 

شیخ اما  .تناقض یا تضاد  :یابدو به دو صورت نمود می شده دانسته دلیلدو  اوصاف مدلول

التعارض تنافى » است:گفته فى کرده و در تعریف مشهور تصر  رسد کهبه نظر می یانصار

 البته که تعارض را وصف خود دلیلین دانسته شانیا. «الدلیلین و تمانعهما باعتبار مدلولهما

به لحاظ سند  رازی ؛سندها لحاظ به نه ،است آنها مدلول برحسب دلیل دو تکاذب و تنافى
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صدور ب حکم به عدم تنافى نیست گرچه از حیث دلالت با هم تنافى دارند و این موج

 (.11: 1428  انصارى،شیخ ) شوداحدهما مى

  می دانسته وتعارض را از اوصاف دلیل  آخوند خراسانیشیخ انصاری، در مقابل    

بحسب الدلاله و مقام الاثبات علی وجه التناقض  دل هو الاأهو تنافی الدلیلین  التعارض» ید:گو

که این بدین جهت استو  (2/437: 1426 )آخوند خراسانی، «و عرضاًأ هًو التضاد حقیقأ

شمول تعارض  ص و تقیید را ازص  خت قبیل ورود، حکومت، تخصیص، ی ازفرد جمع عرامو

  .خارج کند

موارد جمع عرفی را مشمول  ،تفاوت دو دیدگاه فوق در این است که مرحوم شیخ   

و ایشان  دانستهداند اما مرحوم آخوند آنها را خارج از شمول تعارض )بدوی( می تعارض

اند  کرده انیب یرا به گونه ا فیو لذا تعر داندیم مستقر به تعارض  مختص فقط تعارض را 

       1د.وجود دارد، نشو یکه جمع عرف مستقر  ریکه شامل موارد تعارض غ

 در اقسام تعارض را جمعاً  که همهترین تعریف در مورد تعارضرسد جامعبه نظر می   

تعارض عبارت است از برخورد مدلول دو یا چند دلیل کامل »تعریف باشد: بر بگیرد این 

 باشد یا موجود ادل هقابلی ت جمع عرفی بین  که جعل و انشاء، اعم از این مرحله عرفی در

 (.56: 1388 ،حل ی ی)حسین «نه

 تفاوت تعارض با تزاحم -2   

 تعریف تزاحم -1-2  

 چیزی، به هم فشار به معنای: انبوه شدن مردم بر گرفته شده و« زحم» تزاحم از ماده   

 .(27/267: 1339 )دهخدا، گ گردیدن قوم استآوردن و تن

                                                           

عرف  یوقت ست،ین یها تنافدر مدلول است، اما در دلالت یتناف ی قائل است کهمرحوم آخوند در موارد جمع عرف. 1

« وجوب اکرام عدول»با مدلول « وجوب اکرام همه علما» . اما مدلولستین یآنها تناف نیپس ب کندیها را جمع مدلالت

تماما  یشود، مباحث مربوط به جمع عرف مستقر تعارض  بهاگر بحث منحصر  ،طبق نظر مرحوم آخوند دارند. یتناف

 مستقر  ریو غ مستقر مشکل مباحث تعارض شامل هر دو قسم از تعارض اعم از  نیرفع ا یخواهد شد؛ لذا برا یاستطراد

 خواهد بود.
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به این معنا که دو یا چند  ؛باب تفاعل است از لحاظ ادبی، تزاحم مانند تعارض از   

هستند. بنابراین تزاحم  خواهان رفع یکدیگر و عمل، جای یکدیگر را تنگ کرده حکم در

 مورد یک حکم هیچ گونه معنایی ندارد. در

 ادل هکه هرگاه بین مدلول بارت است از ایناصول ع اصطلاح دانشمندان تزاحم در   

 امتثال و مرحله تمانع وجود نداشته باشد ولی در تشریع و قانونگذاری، تدافع و در مرحله

 هم مقدور ای هر دو بابه این معنا که اجر -عمل به آن دو در بعضی موارد اشکال پیش آید 

 ا تزاحم دو دلیل می نامنداین وضع ر - اجرای یکی، مانع از اجرای دیگری باشد نباشد و

 .(150: 1383 ،لنگرودی ؛ جعفری236: 1378)قمی، 

 وجوه اشتراک تزاحم با تعارض -2-2   

در مقام فعلی ت غیر ممکن است؛ یعنی  هر دو حکم در رد، اجتماعمو دو در هر -  

 .(4/275 :1368ی، ئ)خو انجام داد توان هر دو دلیل را امتثال وامتثال از شارع، نمی

تعارض با تزاحم البته  تعارض و تزاحم هر دو دارای دو حالت اند: تعادل و تراجیح. -  

و ملاک است؛ یعنی  مرحله تشریع و جعل در  ترین آنها مهمهای زیادی دارد که  تفاوت

 ،ک نیستندت نداشته و ذو ملاهم مشروعی  دو حکم متعارض در مقام جعل و وضع، هر دو با

)کوخایی زاده و  ت داشته و هر دو ذو ملاکندمشروعی  ،قام جعلاما متزاحمان هر دو در م

 .(255: 1399زرگوش نسب، 

 لفظي ادلهّتعارض گي های ژو ویشرایط  -3  
 : یک قسم آن تحت شرائط عمومی بوده ولفظی بر دو قسم است ادل هشرائط تعارض   

 نوع ق هر دووجود شرائط عمومی برای تحق   قسم دیگر آن، شرائط اختصاصی نام دارد.

دارد  شرائط اختصاصی نیز علاوه برشرائط عمومی، مستقر تعارض  ضروری است.، تعارض

که عبارت  ویژگی خصوصی داردتنها یک  و شرائط اختصاصی ندارد ،اما تعارض بدوی

 .«جمع عرفی عملیات»است از 

 لفظي  ادلّهشرائط عمومي تعارض  -1-3  

ق دو دلیل لفظی برای تحق  وجود حداقل  :دو دلیل لفظي وجود حداقلّ الف:   

)آخوند  «... التعارض هو تنافی الدلیلین» اند:به همین جهت گفته ضرورت دارد و تعارض
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 اطمینان داشت تا در سه جهت نسبت به این دو دلیل باید ازاما  ؛(2/437: 1426 ،یخراسان

غیر این صورت تعارض وجود ندارد. این سه جهت  درو ق یابد ها تعارض تحق بین آن نتیجه،

مطمئن شد که ابتدا باید یعنی  ؛حیث جهت نظر دلالت و از سند، از ناحیهاز: از  عبارتند

باید اجمال و  در رابطه با دلالت،و ند مشکلی ندارد، از لحاظ سهای مورد بحث  دلیل

از نظر جهت هم باید مشخص باشد که  ابهامی در معنا نداشته و رساننده به مفهوم باشد.

: 1386ر، )مظف  نبوده استتقی ه ت در وضعی  به کار برده و جد ی لفظ را با اراده واضع،

2/188). 

بوده و از قدرت و  باید واجد شرائط حجی ت بیشتر()یا  بنابراین، هرکدام از دو دلیل   

شدند  یباشند به طوری که اگر هرکدام از دو دلیل به تنهایی بیان م یکسان برخوردار تقو 

 شد. می ءیافت و واجب الاجراقطع فعلی ت می ها به طورتعارض نداشتند، حجی ت آن و

  )مقام تشریع(جعل  در مرحله برخورد دلیل هاب:   
 اینرو در از ؛امر واحدی باشد ،ادل هکه موضوع  آیدمی صورتی به وجود تنافی در   

است و  زیرا شرط وحدت موضوع، مفقود نافی وجود ندارد؛ت ادل هبین « تخصص» حالت

 :1386ر، مظف ؛ 4/10: 1417 )شیخ انصاری، این حالت، واحد نیستند در ادل هموضوعات 

2/187). 

 لیبا دل یاجتهاد لیدلو ندارند  ی)امارات( با اصول تعارض ادل ه ،همین اساس بر    

است و موضوع اصول هم  یگرید زیچ ادل هتعارض نخواهد داشت، چون موضوع  یفقاهت

( عملی )اصل یفقاهت لی، اما دل«التتن حرامٌ» دیگویم یاجتهاد لیدل مثلاً ؛حده استیعل امر

 و داندین را حرام موتوت ،حرامٌ دیگویآن که مو ، «تتن مشکوک الحکم حلالٌ » دیگویم

موضوع ها تفاوت  ؛ پسداندین مشکوک الحکم را حلال موتوحلالٌ، ت دیگویکه م نیا

اصل مخالف  یابا مؤد  لیدل یاچه مؤد  چنانو نخواهند داشت  یتعارض ،جهیدر نت و دارند

از حکم  یکی زیرا ؛ستندین چون موضوع آنها متحد  د،یتعارض نام دیمخالفت را نبا نید اوش

 ،اطلاع ندارد یاز حکم واقع یگریدو ن حرام است، وتوت دیگویدارد و م لاعاط یواقع

در  یتعارض و حلال است دیگویمپس او مشکوک الحکم است  ین براوتوشرب ت مثلاً 
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افات داشته باشند و با هم من ادل ههای باید مدلول ق تعارض،برای تحق  بنابراین ت؛سین انیم

 1در مدلول  مطابقی یا تضمن ی و یا التزامی باشد. تواندتنافی میاین 

 مستقرّ شرایط اختصاصي تعارض  -2-3   

 یا تضادّ تناقض  تنافي به گونهلزوم  -1-2-3   

باشد،  سلب()ایجاب وحکم متناقض دو ل،یکه مدلول دو دل ییدر جا الف( تناقض:   

وجوب نماز جمعه و مدلول  ل،یدل کیکه مدلول  نیمانند ا ؛به صورت تناقض است یتناف

عدم وجوب، رابطه تناقض برقرار  وجوب و نیب رایعدم وجوب آن باشد، ز گر،ید لیدل

: 1388ی، الدین حل  ؛ ضیاء113: 1374 ،ینیمشک ؛3/500: 1386 ،یرازیمکارم ش) است

169.) 

حکم متفاوت باشد،  دارای مر وجودی وا دو لیکه مدلول دو دلییدر جا :ب( تضادّ   

 ؛دارند تضاد  گریکدیبا  یاحکام شرع رایز ؛شود ینشان داده م به صورت تضاد   یتناف

حرمت آن باشد  ،گرید لیوجوب نماز جمعه و مدلول دل ،لیدلیک اگر مدلول  ن،یبنابرا

 (.2/496: 1426 ،یخراسان آخوند) است دو، به صورت تضاد   نیتعارض ا

 

                                                           
بر  یگرینافله شفع دلالت دارد و د برعدم استحباب قنوت در یکیکه  یلی: مانند دو دلیدر مدلول مطابق یتناف .1

 لیدل و« اِلَّا المَْکْتوُبَه وتِکُمْیُ بُ یاَفْضَلُ صَلوتِکُمْ فِ »لیدل من وجه در نی: مانند عامیمدلول تضمن در یتناف. استحباب آن

المَْسْجِدَ  ا فِی غیَْرهِِ مِنَ المَْسَاجدِِ إِلَّهٍ آلَافِ صَلَوهَمَسجِْدِی هَذَا تَعْدِلُ عنِدَْ اللَّهِ عَشَرَ فِی هٌرَسُولُ اللَّهِ)ص(: صَلَوقَالَ  ...»

 نافله در تی ر اول، افضلاطلاق خب ی(؛ مقتضا5/271 :1405، یعامل حر ) «هٍ فِیهِ تَعْدِلُ مِائَۀَ أَلْفِ صَلَوهَالحَْرَامَ فَإِنَّ الصَّلَو

ر پس مورد اجتماع، نافله د ؛است )ص(یمسجد الحرام و مسجدالنب آن در تی اطلاق دوم، افضل یخانه است و مقتضا

 باشد. یآن دو مسجد م

که وجوب  یلِیمانند دل یشرع یمدلول التزام در ی. تنافیعقل و یدو صورت دارد: شرع یمدلول التزام در یتناف    

به خاطر تعد د  لیدو دل نیا انیمسافت. م نیا وجوب صوم در یایگو لِیداند ودل یم یمسافت چهار فرسخ قصر را در

وجوب قصر،  لیقصر وجود دارد. سپس دل افطار و نیب یبرملازمه شرع یخارج لیوجود ندارد، اما دل یموضوع، تناف

مدلول  در یدارد. تناف وجوب قصر یوجوب صوم، التزاماً دلالت بر نف لیوجوب صوم دارد و دل ینف التزاماً دلالت بر

 باشد و اگر که کار ،آن وجوب مقدمه کند بر یدلالت م ،یعقل ی: مانند وجوب نفقه که به دلالت التزامیعقل یالتزام

: 1382، ق دامادحق م) المقدمه است یعدم وجوب ذ بر دال  ،یقهراً به دلالت التزام وجوب مقدمه باشد عدم رب یلیدل

126). 
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 عدم اجرای جمع عرفي برای رفع تعارض -2-2-3  

دیگری  یک حاضر به سازگاری با د دو دلیل به گونه ای است که هیچیعنی برخور 

  تکذیب کننده یکدیگرند. نیست و

ابل شمول یکی از دلایل و پوشش دلیل مق هدر تعارض بدوی، با کم شدن محدود   

 ظهور ف در، عرف تصر مستقر تعارض  ولی در ؛گرددآن محدوده، تنافی برطرف می در

 که به کدام یک عمل کند می ماند ردانسرگحیران و  دهد ورا مجو ز نمی ادل هیکی از 

اعمال  هکم کردن محدود ظهور دلائل و ف درتصر  اینرو، از ؛(82: 1388، حل ی )حسینی

  کند.آن را تجویز نمی

 لفظي ادلهّاقسام تعارض  -4   
. تعارض بدوی مستقر شود: تعارض بدوی و تعارض قسم تقسیم میتعارض به دو    

وجه نامیدن این نوع تعارض به بدوی  .عرفی جمع تعارض با قواعد حل   عبارت است از

 این اما ،نمایدو در نگاه اولیه، تعارض جلوه می بدین جهت است که دو دلیل در بدو امر

لایم و رفع منیست بلکه برخورد مدلول دو یا چند دلیل  تناقض و یا تضاد  تنافی به گونه

 و گویا اصلاً یابدبسیارآسانی دست می عرف به راه حل لی، اندک تأم  با کهشدنی است

تنافی  ،ادل ه میان مدلولِ در صورتی است که مستقر اما تعارض  ،تعارضی در کار نبوده است

جمع عرفی درآن  ای که قواعدِد، به گونهداشته باش وجود واقعی به صورت تناقض یا تضاد 

غالباً مقصود اصولیان از تعارض، . نسبت به دیگری قرنیه نباشد ،راه نیابد و یکی از دلایل

 همین نوع تعارض است.

 و راهکار برون رفت از آن موارد تعارض بدوی -5   
درآن حالات،  ادل هکه روابط بین ین نوع تعارض عبارت است ازحالاتیق اموارد تحق    

ق جمع عرفی تحق  و محل مقید، وارد و مورود و حاکم و محکوم  ، مطلق وعام و خاص 

 باشد.

یک دلیل عام وارد شده است که « ظن » مثلاً پیرامون: عموم و خصوص هرابط   

به ظن  این که  بر یه دلالت داردآاین ( 28 :)نجم «شیئاً لایغنی من الحق ظن  ان  ال» ید:گومی 
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: )حجرات «ی نوابَ تَفَ  اءٍ بَنَ بِ قٌکم فاسِ جائَ  نْ اِ» ید:گوجایی دیگر می  در ندارد. مطلق اعتبار طور

حاصل از خبر واحد در صورتی که آورنده آن ظن  است که  آنمفهوم مخالف این آیه ( 6

تعارض بدوی وجود  مفهوم خاص  اینجا بین این دلیل عام و در عادل باشد حج ت است.

 ، عام  ظن   خصوص عدم اعتبار این جهت است که دلیل اول در تعارض بدوی از دارد.

 حاصلظن  اما دلیل دوم، مفهوماً  شودشامل می نیز را حاصل از عادل ظن  الشمول بوده و

 داند.از خبر واحد عادل را معتبر می

به  موردواضع لفظ را دریک و آن در جایی است که : اطلاق و تقیید رابطه   

آن لفظ مطلق  جای دیگر در ذکر کرده است و صورت مطلق به کار برده و حکم آن را

حکم سابق را وضع کرده و از این جهت که حکم دلیل یک بار  قیدی همراه نموده و را با

ص مشخ  و آیداست، تعارض پیش می ناظر ددیگر به موضوع مقی  به موضوع مطلق و بار

 .(219: 1378)قشقایی،  یا موضوع مطلق است دنیست که حکم برای موضوع مقی  

، وجود ادل هیکی دیگر از روابط بین : لفظي ادلّهص بین حالت ورود و تخصّ   

است. به این صورت که یکی از دو دلیل حقیقتاً موضوع « صتخص  » و« ورود» حالت های

ابتدا شامل فرد حالتی که دلیل لفظی از  گویند و« ورود» دلیل دیگر را رفع کند که به آن

 این است که خارج شدن و یا می نامند. تفاوت این دو در« صتخص  »مشمول نباشد  غیر

ص، اما در تخص   ؛با عنایت به تعب د از شرع و قانون است« ورود» در ،موضوع داخل شدن در

 .(348: 1380)محمدی،  شود نی و بدون تعب د از شرع محسوب میاتی و تکویذاین خروج، 

ناظر و  که مدلول یکی از دلائل به منزله جایی است این مورد در :حکومت رابطه   

 با قاعده «لاضرر»معروف این مورد، تعارض قاعده مثال های  از 1.ر دلیل دیگراستمفسِّ

                                                           

به  یمحکوم است و گاه لیموجب توسعه موضوع دل یف گاهتصر  نیمحکوم: ا لیحاکم بردل لیف دلنحوه تصر  .1

محکوم را  لیکه موضوع دل آنجا. شود یمحکوم م لیمحمول دل قییهم موجب تض یآن و در موارد قیینحو تض

 :دیگو یگرمید لیو دل «ف به دادن نفقه زن استمکل  شوهر»کند  یم انیب لیدل کیکه  نیدهد مانند ا یتوسعه م

 محکوم لیدوم( موجب توسعه موضوع دل لی)دل حاکم لیجا دلنیا در« حکم زوجه است عد ه در امی درا هی مطل قه رجع»

 کی که نیمانند ا ؛کند یم قی محکوم را محدود و مض لیموضوع دل رهیدا ،کمحا لیاست. آنجا که دل اول( لی)دل

هرگاه »: دیگو یم گرید لیو دل«. بگذار ریکث د، بنا را بروعارض ش عدد رکعات شک  نیهرگاه ب» کند: یم انیب لیدل

و  دخود اعتنا کن به شک   دینداشته باشد، مأموم نبا امام جماعت شک  یکند ول مأموم در عدد رکعات نماز شک 
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: 1403 ،)مجلسی «اس مسل طون علی اموالهمالن » تسلیط هقاعد قاست. طبق اطلا« تسلیط»

برداری از مال خویش را دارد. ولی طبق  بهره همه گونه استفاده حق  مطلقاًمالک  ،(1/154

ندارد به دیگری ضرر  کسی حق  و ری در اسلام وجود نداردضر هیچ حکم لاضرر، قاعده

لاضرر تنافی  تسلیط با اطلاق قاعده بینیم که اطلاق قاعده در این دو قاعده می برساند.

 بدوی دارد.

. ستینجوهری  تفاوت بین آن دونکته قابل ذکر در مورد حکومت و ورود این است 

 نیخاطر است که ب نیبه ا نام نهادند ورود یگریدو به حکومت  دینگو یم یکبه یکه  نیا

 حکومتآنجایی که دلیل دوم جنبه تفسیری دارد به آن آنها فرق جوهری وجود ندارد؛ 

  .نام نهادند ورود ی ندارد،ریتفس جنبه که یو آن موارد گویند

چراکه دو حکم متزاحم به گونه ای  ؛از مصادیق تعارض بیرون استتزاحم : تزاحم   

امتثال  یک، با امتثال هریعنی  ؛مخالفت با دیگری است ف بریک متوق  هستند که امتثال هر

 نیست. کار بنابراین تعارضی در ؛دیگری موضوعاً منتفی می شود

یکی از موارد تعارض بدوی  تواندآیا نسخ می :ناسخ و منسوختعارض دلیل    

چراکه ؛ علمای اصول از نسخ به منزله یکی از موارد تعارض بدوی حرفی نزده اند باشد؟

در عرض دلیل  دیگری اعتبار دارد و ادل هتنها یکی از  ،ادل هدر اثر بروز حالت نسخ بین 

(؛ چراکه 89: 1388)حسینی،  وجود ندارد نتیجه، تعارضی در کند وناسخ عرض اندام نمی

 .پس تعارضی در کار نیست ؛ت استیکی از دو دلیل فاقد شرایط حجی 

نتیجه، تقیید، در  ؛نظر دانشمندان اصول، تعارض بدوی، در واقع تعارض نیست از

(؛ 3/347: 1417 ی،ئ)خو شمارندو حکومت را از مصادیق تعارض نمی تخصیص، ورود

 دلائل عرفاً امکان پذیراست.زیرا جمع بین 

                                                           

اول حکومت دارد. مثال برای صورت  لیدوم بر دل لیجا دلنیا . در(130-129 :1382 ،محقق داماد)« عکس آن نیهمچن

ماجعل » و (185 :)بقره «العسر بکم دیریلا و سریبکم ال داللهیری» مانند ؛عناوین ثانویه ادل هسوم عبارت است از حاکمیت 

و  «الصوم واجب» ،«الوضو واجب» مانند ؛اولیه ادل هبر «  لاضرار لاضرر و» و (78: )حج  «من حرج نیالد یف کمیعل

 «.واجب الحج  »
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از عبارت  .ی به نام جمع عرفی قرار داردکل   تعارض بدوی تحت یک قاعده حل     

ن از قاعده در متقی  که قدر چنین برداشت می شود «ولی من الطرحأمکن أ الجمع مهما»

 نامید و« جمع مقبول» است که مرحوم شیخ انصاری آن را« جمع عرفی»مورد متعارضین، 

 .(2/205: 1386ر، )مظف  ورش مقبول نزد عرف است نه جمع تبرعیمنظ

، آن است که تا مستقر تعارض  بر قواعد حل  یجمع عرف م قاعدهتقد  یوجه منطق   

توان مشکل تعارض یم یبا استفاده از قواعد جمع عرف ل،یدو دل نیتعارض ب حل   در یوقت

م است. قواعد مقد  ریسا مزبور بر قاعده یعنی ؛دیآینم انیبه م گریقواعد د یرا رفع کرد پا

شمول  توان عمل کرد اگرچه محدودهیم لیبه هر دو دل ،یرفجمع ع ک به قاعدهبا تمس 

، )صدر را واضع لفظ خواسته است نیکند و ایم رییتغ گرید لیاز دل ریاثر تأث بر لیدل کی

 .(449و 448: 1380

 رابطه بین امارات با اصول  -6   

به خاطر عدم اتحاد  لفظی هاعم از عملیه و )امارات( با اصول  ادل هکه  توجه به این با   

به چه مناسبت دلیل بر اصل مقدم است؟  ، جای این سوال است کهتعارض ندارند موضوع،

 ؟یا به عنوان حکومتآیا تقدمش از باب ورود است 

 رابطه بین امارات با اصول عملیه -1-6   
 .استصحاب و تخییر ،احتیاط ،برائت وجود دارد:چهار اصل عملی در سرتاسر فقه    

 شرعی و برائت است «قبح عقاب بلابیان» که دلیل آن : عقلیبر دو نوع است برائت   

 است.  «رفع ما لایعلمون» که دلیل آن

، احتیاط شرعی (دفع عقاب محتمل)وجوب  احتیاط هم بر دو نوع است: احتیاط عقلی   

  (أخوک دینک - إحتط لدینک)

لاتنقض » ت آن فقط با دلیل شرعی؛ یعنی حجی  استصحاب فقط اصل شرعی است   

 است. «الیقین بالشک 

نمی دانیم فلان  تخییر هم فقط اصل عقلی است، که در دوران بین المحذورین، مثلاً   

شش  بنابراین اصول عملیه مجموعاً؛ عمل واجب است یا حرام، عقل می گوید أنت مخی ر

از دو حال خارج نیست:  مقابل این شش اصل قرار می گیردصورت دارد. حال دلیلی که 
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یا  و آیه، خبر محفوف به قرائن ل، نص  یا مفید علم است مثل خبر متواتر، اجماع محص 

ر . در مجموع دوازده صورت متصو  است، مثل خبر ثقه، اجماع منقول، ظاهر آیهظن  مفید 

 است:

در مقابل اصول شش گانه قرار گرفت، دلیل علمی وارد بر اصول  اگر دلیل علمی   

و با آمدن  است «الشیء المشکوک حکمه»موضوع اصول عملیه ؛ چراکه ه می شودعملی 

نیست، فلذا دلیل علمی در مقابل هر اصلی قرار  «مشکوک حکمه» دیگر این شیء ،علم

ل، ن حرام است یا حلاوتوت منمی دانی مثلاً ؛(4/11 :1417 انصاری،) بگیرد وارد خواهد شد

خبر متواتر اما با آمدن ، دانیم م و استفاده آن را مباح میکنیبرائت عقلیه و شرعیه جاری می

جمعه  ظهرنماز  حکم مثلاً ماند. همچنین در مورد احتیاط؛باقی نمی دیگر جایی برای شک 

که مجرای احتیاط عقلی  وجود داردعلم اجمالی به تکلیف  اما و یا نماز جمعه معلوم نیست

یکی خبر متواتر قائم شده است که  بعد، آوردمیهر دو را بجا ف و لذا مکل و شرعی است، 

خارج است. همچنین است  موضوعاً  در این صورت شک واجب است  از این دو نماز تعییناً

گانه مواجه ل ششنتیجه دلیل علمی وقتی با اصودر  ؛علمی ادل هتعامل استصحاب و تخییر با 

 برد.از بین مییعنی موضوع آن را  ؛شود وارد خواهد بود

 در مقابل اصول عقلیه یادشده اگر ی با این اصول شش گانهدلیل ظن   هدر مواجهاما    

و اگر در مقابل  ورود استرابطه اش تخییر قرار بگیرد  و برائت عقلیه، احتیاط عقلیمثل 

گیرد رابطه اش  استصحاب قرار و احتیاط شرعیبرائت شرعی، مانند  اصول شرعیه

وقتی خبر  و قبح عقاب بلابیان است ،هموضوع برائت عقلی ؛ چراکه (ن)هما حکومت است

 .رود از بین میموضوع برائت عقلیه  ،ثقه می گوید تتن حرام است، با آمدن خبر ثقه

جمعه نماز  گویدحتمال عقاب است، وقتی خبر ثقه میموضوع احتیاط عقلی ا همچنین

در دوران بین و نیز  روداز بین می احتمال عقاب ص شده و، وظیفه مشخ واجب است

گوید تخییر، موضوع آن حیرت ن کافر واجب است یا حرام، عقل میدف المحذورین مثلاً 

را اختیار کن،  و یکی، ه هستیر بین الوجوب و الحرماست، عقل می گوید شما که متحی 
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؛ منتفی است تحی رموضوع  ،، با آمدن خبر ثقهاست گوید دفن کافر واجبوقتی خبر ثقه می

 .بر اصول در نه مورد وارد است و در سه مورد حاکم است ادل هدر نتیجه 

 لفظیّهرابطه بین امارات با اصول  -2-6      
روند منتها برای تشخیص معانی اصولی هستند که در مقام شک بکار می لفظی هاصول    

 در این است که اصول عملیه اصول عملیهبا  آن فرق ه وفی القرین یعنی عند الشک  الفاظ،

العموم  هاصال ؛ مثلاً برای شک در قرینه است لفظی هاصول اما در حکم است،  برای شک 

 هالحقیق هالتقیید، اصال هفی قرین الاطلاق عند الشک  هالتخصیص، اصال هفی قرین عند الشک 

 .المجاز هقرین در یا شک ، هالصارف هفی القرین عند الشک 

، حکومت جریان دارد یا ادل هدر مواجه با امارات و  لفظی هکه اصول  در بررسی این   

 :متصور است ت هاییصور ورود،

و بدون  را تعبداً  لفظی هاز باب تعبد؛ یعنی عقلا اصول  لفظی هت اصول حجی بر مبنای  -1   

 در قرینه شک   ن گاهیت قرار داده اند و موضوع آحج  کند یا نه،میظن  که افاده  این

و گاهی موضوع آن  عدم قرینه تعبدیه  ...(است )قرینه تخصیص، قرینه تقیید، قرینه صارفه و

 است. 

در  ،قطعی باشد )اعم از سند و دلالت( از هر جهت لفظی هدلیل مقابل اصول اگر  -1-1

 . وارد است؛ چراکه اذا جاء العلم ارتفع الشک  لفظی هاین صورت بر اصول 

 از ناحیه سند مثلاً ؛ظنیٌ من بعض الجهات باشد ،لفظی هدلیل مقابل اصول  اگر -2-1

ت خبر ثقه این چون معنای حجی حکومت دارد؛  لفظی هبر اصول ی باشد، در این صورت ظن 

العموم جاری  هاصال شد، چون اگر اعتنا میشودصیص اعتنا ناست که به احتمال عدم تخ

 العموم هگوید به این احتمال اعتنا نکن و اصالمی )لاتکرم النحاه( دلیل می شد، اما این

 .را دارد تفسیر بالتضییق نقش تحکومدر اینجا  ؛را جاری نکن (ء)اکرم العلما

را  لفظی هعالم اصول  یعقلااست؛ یعنی ظن  از باب افاده  لفظی هحجیت اصول  -2   

ظن   دیآنها مف یظاهر لفظ برا یعنی، تعبد بلکه از باب ظن  از باب نهند ه اقرار دادحجت 

عند  یعنی ؛است نهیدر قر شک موضوع آن نیز گاهی  کنند.یعمل مظن   نیاست و به ا

 موضوع آن شک   گاهیکنند و یم یاصول را جار نیا ،من باب الظن هنیالقر یف الشک 
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. این صورت (16-4/15: 1417)انصاری،  است هیتعبد نهیبلکه نبودن قر ست،ین هنیالقر یف

 نیز دو حالت دارد: 

در این صورت دلیل که ، الجهات باشد عیمن جم یقطع ،لفظی هاصول  مقابل لیدل -2-1

 .جنبه ورود دارد لفظی هنسبت به اصول 

در این صورت نسبت که ، من بعض الجهات باشد یٌظن ،لفظی همقابل اصول  لیدل -2-2

 جنبه حکومت دارد. لفظی هبه اصول 

     یا پایدار مستقرّموارد تعارض  -7   
مع عرفی، نتوان جدر مواردی بروز می نمایدکه با استفاده از قواعد  مستقر تعارض    

 تنافی را رفع کرد. برای این نوع تعارض، دو صورت کلی وجود دارد :

این  در :حالتي که دلائل متعارض هیچ ترجیحي بر یکدیگر ندارند الف:   

متعارض، تساوی حاکم است. این حالت از تعارض را در علم اصول،  ادل هحالت، بین 

  .متعارضان می گویندکه موضوع آنها غالباً احادیث متعارض است« تعادل»یا« تکافؤ»حالت 

 مرج حکه به آن متراجحان گویند.  :بر دیگری ادلّهحالت ترجیح یکي از  ب:   

ات سندی و متنی( یا خارجی)شهرت فتوایی، مخالفت و یا مرج ح) ممکن است داخلی

برای مثال، ممکن است میان دو روایت تعارض و تنافی  موافقت حدیث با اصل( باشد.

سن ت قطعی ه  باشد و  حاصل گردد اما یکی ازاین دو روایت موافق با احتیاط، کتاب و

یک مرکز سرچشمه گرفته باشند و خواه از  خواه این دو روایت از ری مخالف باشددیگ

 ، دلیل موافق بردیگری ترجیح دارد.مرج حپایه همین موافقت با مجز ا. بر دو مرکزِ

 1مستقرّ تعارض کار برون رفت ازراه -8
                                                           

 یقطع یکیصدور  ایالصدور و  یظن ایالصدوراند،  یهر دو قطع ای :راستمتعارض سه حالت متصو  لیدو دل یبرا. 1

و هرگاه در  ستیکه وقوع تعارض، ثبوتاً ممکن ن دگفتیالصدور با یقطع لیاست. در مورد دو دل یظن  یگریو د

را  لیهر دو دل ازهر دو ظهور صرفنظر نمود و یستیبا م،یالصدور متعارض مواجه شو یقطع لیاثبات با دو دل مرحله

الصدور باشد،  یقطع یگریود یظن  ل،یدو دل از یکیپناه برد. اگر  یاصل عمل ای گرید لیکالعدم فرض کرد و به دل

جا بحث از نیا الصدور باشند، در یظن لی( اما اگردو دل3/403: 1417 ،یئخو) مقدم خواهد شدالصدور  یقطع لیدل

 .(ن)هما شود یمطرح م ادل هتعارض  حل  هیو ثانو هیاول عدقوا
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علم اصول فقه، خاستگاه اصلی قواعد حل تعارض است، علمای اصول این قواعد را    

 :نوع تعارض، ذکر نموده اند متناسب با

 «تعادل» یا« تکافؤ»راهکار برون رفت از تعارض در حالت  -1-8   

دی ذکر نموده اند. اما ها و احتمالات متعد  فقیهان و اصولیان در این مسأله، دیدگاه   

رسد تا در مورد فلسفه وجودی اصل اولی اشاره اجمالی بررسی آن لازم به نظر میقبل از 

 داشته باشیم:

جایی پای اصل ثانوی لنگ شد، به اصل أسیس اصل اولی این است که اگر درفایده ت   

-اصل اولی می، ت ظن حجی   در بحث مثلاً کنند میو از آن استفاده  شودرجوع میلی او 

، لأن  استظن   تی ی اصل اولی عدم حجامقتض «.هلیس بحج  ظن  ال»یا  «حجۀظن  ال» :گوید

ظن  د به اصل اولی این است که تعب ؛ هالاربع همن دون دلیل تشریعٌ محرم بالادلظن  التعبد بال

ظن   ،که ببینیم در چه مواردی  عقل و یا شرع کندحکم میاین بر حرام است. اصل ثانوی 

ت شده است ی بر ما حج اده است، هرکجا عقلاً یا شرعاً ظن ت قرار دحج  فکل م ایرا بر

لی به اصل او  ه باشددلیلی اقامه نشدظن  ت هر کجا برای حجی  و این اصل ثانوی است

آیا حجت که اجماع منقول در مورد  مثلاً  ؛ت خواهد داشتلی مرجعی  و اصل او  گردیمبرمی

شود رجوع میبه اصل اولی ت آن نداشته باشیم در این صورت دلیلی بر حجی  است یا نه؟ 

 که حرمت تعبد به آن است. 

باید ببینیم اصل اولی در متعارضین در مسأله متعارضین هم همینطور است؛ یعنی اول    

چیست و بعد سراغ اصل ثانوی برویم. هر جایی توانستیم در متعارضین از اصل ثانوی 

به مقتضای اصل  نبود از اصل ثانویامکان استفاده هر جایی که و  المراد استفاده کنیم فهو

 د.شورجوع میاولی 

 ین متکافئینمتعارض ادلّهمقتضای قاعده اولیه عقلي در مورد  الف:   

     بی ت.سبو مبنای  طریقی تای نپیرامون حجی ت امارات دو مبنای اصولی وجود دارد: مب   

 طریقیّتی مبنا بنابر هیاول قاعده یمقتضا -   

: اذا اصاب نج ز و اذا أخطأ یعنیحج ت است  طریقی تامارات از باب ؛ یعنی طریقی ت   

داشته باشند،  مستقر تعارض  ،دو روایت در فرض تعادل ، در صورتی که. بنا براین مبناعذ ر
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 اجماع،مثل باشد دلیل برحجی ت اماره لب ی اگر ساقط دو دلیل است؛ زیرا به ت مشهور معتقد

؛ زیرا نمی توان شامل صورت متعارضان نمی شود، سیره و امثال آن بنای عقلا، حکم عقل،

ن قدر متیق   بلکه دلائل لب ی فقط در محدوده به اطلاق و یا عموم دلائل لب ی تمسک نمود

ن از شمول دلیل لب ی، همان صورت گیرند و قدر متیق ک قرار میواجد اعتبار و مورد تمس 

موجب در نتیجه  ؛مقتضی شمول موجود نیست پس درصورت تعارض، تعارض است،عدم 

 گردد.اجمال و سقوط دو دلیل می

نبأ دراین صورت نیز شامل تعارض نمی  اگردلیل حجی ت اماره، لفظی باشد مثل آیه   

حجی ت اند. اما با  ادل هزیرا اگر چه هریک از دو دلیل با قطع نظر از تعارض، مشمول  ؛شود

ت باشند و نه یکی از آنها. اما هر دو، به این جهت توجه به معارضه، نه هر دو می توانند حج  

که حجی ت و تعب د به ثبوت هر دو با هم مستلزم تعبد شارع به ثبوت متناقضان یا ضدان و 

ضان یا ضدان است. این امرآشکارا محال است. بنابراین دلیل قانکاشفی ت آنها از ثبوت مت

اما یکی از آنها، به این دلیل که اگر دلیل حجی ت  ،ی تواند هر دو را شامل شودحجی ت نم

آن، ترجیح بلامرجع است؛ زیرا هیچ کدام از لحاظ صلاحی ت  هتنها یکی را شامل شود لازم

حجی ت، هیچ کدام از متعارضان را نمی تواند  ادل هحجی ت، بردیگری برتری ندارد. بنابراین 

 .(139: 1382)محقق داماد، ساقط متعارضان است تعنای اصل شامل شود و همین م

: 1426 ،ی)آخوند خراسان مطابق با نظریه مشهور، نظریه مرحوم آخوند خراسانی   

م ی، امائخومحقق میرزایی نائینی،  (،2/204: 1386 ظف ر،)م رمظف  علامه ،(2/439-442

  در مقابل نظریه ؛(104: 1388، حل ی )حسینی است محمدباقر صدر سید و )ره(خمینی

شیخ طوسی، ازجمله  کلینی و مرحوم هستند. ییرخل به تئمشهور، گروهی هستند که قا

  .(1/378: 1417)طوسی،  1هستند ییرخت طرفداران نظریه

                                                           

آن دو  از کی که هر یهنگام مگر دیآ ینم شیتعارض پ ل،یدل دو انیکه م نیاستدلال نمودند به ا رییبه تخ نیقائل .1

 یعل لا - از آن دو یکیاست که  نیکند ا یم جادیکه تعارض را ا یزیچ نیشتریباشند و ب تی  شرائط حج یدارا ل،یدل

آن  انیم دیبا ریآن امکان ندارد پس ناگز نییو چون تع دمان یم یکه در واقع  دارد، باق یفعل تی  برآن حج - نییالتع
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وقتی دو طریق با یکدیگر تعارض کردند ؛ چراکه دارند فنظر به توق  شیخ انصاری   

 دلیل طریقی یقین داریم این دو ؛ زیراخواهند دادهر دو ملاک شخصی خود را از دست 

؛ خطا است کدام موصل إلی الواقع نیستند، یا این که یکی حتماً یا هر دو خطا است که هیچ

. (4/39: 1417)انصاری،  از دست می دهند و ملاک خود رالذا در اثر تعارض هر دو اعتبار 

هر دو با هم یک  معذلک  طریقاً،ای خود لایعد کدام نسبت به خصوص مؤد  هیچ بنابراین

ای در خصوص مؤد  ؛ یعنیقدرت دارند و آن این است که جلوی احتمال ثالث را می گیرند

قول  وخود اعتبار خودشان را از دست می دهند، اما هر دو باهم اینقدر اعتبار دارند که جل

یتوقف و یرجع إلی  ؛ یعنیثالث را بگیرند و هذا معنی التوقف، این معنای توقف است

» بین به اصلی که با أحدهما مطابق باشد، مثلاً  شودالاصل المطابق لأحدهما، باید رجوع 

، هر دو ملاک طریقی تتعارض است و بر مبنای « ینبغی غسل الجمعه»و « اغتسل للجمعه

که با أحدهما  شودمیبه اصل برائت رجوع در اینجا  ؛خود را از دست می دهند طریقی ت

گوید که یک دلیل می ل اینهر دو مخالف اصل باشند، مث اما در صورتی که .ق استمطاب

در اینجا اصلی که  ؛می گوید دفن کافر حرام استدفن کافر واجب است و دلیل دیگر 

 احد الاحتمالین اخذ و اختیار شود.در این صورت باید  ،مطابق با احدهما باشد وجود ندارد

 برمبنای سببیّت اولیه بنا مقتضای قاعده -   

 چهار احتمال وجود دارد:ت اصل اولی بر مبنای سببی    

زیرا دلیل  ؛کنند، تساقط می«تعارضا تساقطااذا »اصل اولی این است که : احتمال اول   

چون تشریع دو حکم متناقض محال است و  حجی ت شامل هر دو دلیل متعارض نمی شود،

است، قبیح خواهد بود، در  مرج حدلیل آن که ترجیح بلا ترجیح یکی بر دیگری نیز به

 اصلاًاین دو دلیل  گویانتیجه هر دو طرف به سبب عدم دلیل از اعتبار ساقط می شوند. 

به  ند،نبود اصلاً  دلیل اگر این دودر نتیجه باید به اصل رجوع شود؛ چراکه ، وجود نداشتند

 که یکی از آن دوفرقی نمی کند  ؛شودمیهم به اصل رجوع  کنونا و شداصل رجوع می

. (683: 1296)مجاهد، باید به اصل رجوع شود  مطلقاً ؛نباشدموافق  یاشد با با اصل موافق

                                                           

مقاله به  نیدر ا ی( ول1982/200: 1386، رمظف ) داده اند یر پاسخ مبسوطاستدلال، مرحوم مظف  نیا به. باشد رییدو تخ

 شود. یازآوردن آن صرفنظرم ت،ی محدود لیدل
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این  اولیه مقتضای قاعده «هینبغی غسل الجمع» و «هإغتسل للجمع»بنابر این در تعارض میان 

خبر متعارض هر دو و یرجع الی اصل البرائه؛ چراکه ممکن است این دو  است که تساقطا

برائت با دو  اصلکه  این هرچندشود برائت جاری می لذا عند عروض الشک  ،دنجعلی باش

-به حساب می چون این دو خبر کأن لم یکون آید اشکالی پیش نمی ،خبر مخالف است

 .این معنای تساقط است آیند و

اجماع ثابت شده است  لهیبه وس ای نامتعارض تی است که حج نیا اول احتمال لیدل   

آن  نق  یقدر مت و است یلب   لیدلیک اجماع  در صورت اول،. اتیو روا اتیآ لهیبه وس ایو 

ت خبر ثقه را حج  اتیو روا اتیاگر آ؛ چراکه است که معارض نداشته باشد ییدر جا

عمل  توانی به هر دو نم زیرا ؛شودیدو متعارض را شامل نم ره یلفظ لیدلباشد،  کرده

 ،احدهما هم نیست؛ چراکه احدهما یا مصداقی است و یا مفهومی رد و نیز جای اخذ بهک

 نییالتع» :لازم می آید واحد یمنظور باشد، استعمال لفظ واحد در اکثر از معنا یمصداق اگر

 در د؛ چوننداروجود در خارج این امر منظور باشد،  یاگر أحدهما مفهومو « رییو التخ

 نیا جز یاچارهبنابراین  ؛ددارآمده است وجود کتب اربعه که دریاتیخارج همان روا

 فلذا تساقطا. ست،ین نیرضشامل متعا یلفظ لیدل اصلاً میئکه بگو میندار

گویند: کسانی که قائل به تساقط نیستند معتقدند می برخی از فقها در نقد این نظریه   

و باید طوری استفاده شود تا به  میکن یاجمالاً بهره بردار نیمتعارض نیاز خبر دیباکه 

 وجود که أحدهما در خارج نیواحد و ا یمحذور استعمال لفظ واحد در اکثر از معنا

تمام خبر  ،خبر واحد تی  حج ادل هگویند: و آن راه این است که می برخورد نکند ،دندار

تعارض کردند  گریکدیدو خبر که با  نیا و کندو واجب العمل میت ها را بر ما حج  واحد

 .هستند بانیدست به گر ،خاطر واجب العمل بودنه ب و هر دو واجب العمل هستندنیز 

 یربط نیا به قدرت است ومشروط  عقلاً  یفیتکل هراما نکته قابل توجه این است که    

 کل » :دیگویعقل م ،«امیالص کمیکتب عل» :دیگویلفظ م  ؛ مثلاًبه دلالت لفظ ندارد

دو متعارض هر  نیا ،«نیإعمل بالمتعارض» :دیگویم تی حج ادل ه «.همشروطٌ بالقدر فیتکل

. (35- 4/34: 1417)انصاری،  قدرتشرط ه ب دیوگیعقل مولی دو واجب العمل هستند، 
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 م،یواجب است به أحدهما عمل کن نیشود که در متعارضیم حاصل چنین نتیجهدو  نیاز ا

که مربوط  به استعمال لفظ  نیدو مطلب است، نه ا نیو متولد شده ا دهیأحدهما زائ نیاو 

برهان جلو  نیبا ا نیستتساقط  قائل بهکه  یلذا کس باشد؛ واحد یواحد در اکثر از معنا

که به  و این ردیمورد استفاده قرار بگ یستیبا یکیکند که یو اثبات م ردیگیتساقط را م

نظریه تساقط است که با  بحث رد  محل و  بحث نیست این محل  کدام باید عمل شود، فعلاً

 رسیم.این روش به آن می

 است اطیاحت در متعارضان متکافئان، هیقاعده اول یمقتضا، احتمال دوم: بر این اساس   

و اگر احتیاط ممکن نشد،  است دفع ضرر محتمل و عقاب محتمل که مبنای آن وجوب

و چون این مورد از  مستحب   ایغسل جمعه واجب است  تخییر جایگزین آن می شود؛ مثلاً

 ن،یالمحذور نیدوران ب. اما مثل ، جای احتیاط به فعل استاست هیشبهه وجوبموارد 

 نیدوران ب ؛ چراکه درمکنییم رییحکم به تخ نجای، در ا(ه، لاتغتسل للجمعهإغتسل للجمع)

  ممکن نیست و جایگزین آن تخییر است. اطیاحت نیالمحذور

است و نه  نه تساقط هیقاعده اول، دو خبردر صورت تعارض است که  نیاحتمال سوم ا

 اریإخت نیدر متعارض یاصل اول ؛ یعنیاست نیالخبر نیب رییتخ هیبلکه قاعده اول ،احتیاط

 )ع(که ائمه یشرع رییبه تخ یکار است و یعقل در اینجا تخییر رییتخالبته  ؛أحدهما است

 . میندار «ری إذاً فتخ »... :فرمودند

ی اصل بهرجوع  ف ووق  ت ،نادر متعارض هیقاعده اول یاست که مقتضا نیچهارم ا احتمال

 ینبغی» و« هإغتسل للجمع» در دو دلیل: مثلاً است که مطابق با یکی از این دو خبر است.

 هردف کتوق بر اساس احتمال چهارم باید  ؛مستحب  ایواجب است  میدان ینم ،«هغسل الجمع

که با  ردبرائت ک هرجوع به اصال باید و نه حکم به استحباب و داد و نه حکم به وجوب

 دهدب وجو حکم به دلیل کی ، بلکهبا أحدهما مطابق نشد اصل أحدهما مطابق است. اگر

به  و در این صورت باید است نیالمحذور نیدوران بدر اینجا  دیگری حکم به حرمت،و 

 .بودهم با أحدهما مطابق خواهد  رییتخ در نتیجه اصلکه  ردرجوع ک رییتخاصل 
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 د و شیخ انصاریانی به تساقط دادهأر مشهور فقها و اصولی ها ،از مجموع احتمالات   

 اخذ بأحدهماو  برخی دیگر از اصولی ها نظر به تخییر( و 39- 4/37: 1417، )انصاری

 1.(2/440: 1426 ،ی)آخوند خراسان اندداده

ت اشاعره و معتزله را قبول ندارند؛ امامیه بالاتفاق، سببی   انلازم به ذکر است که اصولی   

 که به تصویب امامیه نام گرفته، ت شیخ انصاریاما سببی   ؛چراکه نتیجه آن تصویب است

در  ) چنانچه اشاعره و معتزله معتقدند( سببیت را مورد جرح و تعدیل است؛ چرا که ایشان

بلکه  تا منجر به تصویب باطل شود نمی داند مستقل  عامل ه وتام  ، علتتولید مصلحت

ت سلوکیه است؛ یعنی حمعتقد است اگر مبنای مصلحت را بپذیریم، مقصود از آن مصل

 یخودش مصلحت دارد حت ،عمل به امارهبلکه  واقع نداردمصلحت از  یجدا یمصلحت

و اگر خلاف واقع باشد، مصلحت در سلوک و عمل به خبر واحد  اگر خلاف واقع باشد

 است.

ت بنا به تفسیر شیخ انصاری، تخییر مقتضای قاعده اولیه بر مبنای سببی   ،بر این اساس   

؛ چراکه تعارض شوند یم ناصورت مانند متزاحم نیدو خبر متعارض در ااست؛ چراکه 

قاذ غریقین است و این بستگی به قدرت شخص نمثل ا سببین یعنی تزاحم دو مصلحت، عیناً 

اگر  (. بنابراین38 -4/37: 1417، )شیخ انصاری است فیشرط تکل ،قدرت ؛ چراکهدارد

د؛ أحدهما را عمل کن ستیاگر قادر ن و عمل می کند ،دبه هر دو سبب عمل کن استقادر 

 دیأحدهما با تی . بنابر سبباست العقل هبداه و این از« هکل  ترکیه لاکل   درکیما لا»چراکه

أحدهما مولود همان است که هر دو واجب العمل و سبب هستند، هر دو  نیأخذ شود و ا

  .یانجام بده دیپس أحدهما را با ستمیمصلحت دارند، ، قادر به انجام هر دو ن

 که نیشد و آن ا لیقائل به تفص دیبابر دیدگاه شیخ انصاری اشکال وارد است، بلکه    

 یقوأو  اهم  دیا باو ال  دش رییقائل به تخ ، بایدهستند یمتساو تیاز نظر اهم ،اگر هر دو

اگر  مثلاً انجام می شود؛کار  نیهم زین قیمانند انقاذ غر نیرا اخذ کرد. در متزاحم ملاکاً
                                                           

ل کرده و و در ادامه تنز   رندیپذ یرا نم تی بنابر سبب نیابتدا از باب تزاحم بودن متعارض یمرحوم آخوند خراسان .1

 .(440-439 /1: 1426 ،یآخوند خراسان) اندتزاحم باز نموده  یبرا یراه
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 ت داردی اهل کتاب در حال غرق شدن هستند انقاذ مسلمان اولو کیمسلمان و  کی

نزاع خارج است؛ چراکه  آید که از محل و به نظر می( 4/539: 1390، تبریزی )سبحانی

 نزاع در تعارض خبرین است که یکی دارای ملاک است و دیگری خالی از ملاک. محل 

 نیمتکافئ نیمتعارض ادلّهدر مورد  ثانویهقاعده  یمقتضا ب:  

است که از  یا بوده و قاعده نیمتعارض هیمقابل قاعده اول ن،یمتعارض هیقاعده ثانو   

متعادل  ادل هف در باب تعارض مکل  فهیوظ انیو بر اساس آن، به ب دیآیم دستاخبار به 

 د.پردازیندارد، م یرجحان یگریبر د کی چیه که یا ادل ه

 احتمالات در مورد قاعده ثانویه -   

، تخییر است و این قول مشهور نیمتکافئاین است که اصل ثانوی در  :احتمال اول   

علامه ؛ 7/274 :1380شهید صدر،  ؛4/433 :1418 ،تبریزی )سبحانی امامیه است اناصولی

 :1378محقق قمی،  : 454: 1414، جصاص ؛ 250: 1364صاحب معالم،  ؛ 233: تاحلی، بی

 (.317: یرزای قمی، بی تام؛  2/283

 اطیمطابق احت ک از این دو خبر یکدام دید که دیاول با برخی معتقدند احتمال دوم:    

اما  .میکن یرا طرح م یگریو د میکن یآن را أخذ م بود، اطیمطابق احت یکیاگر و است، 

دستور  نینچنیا )ع(ائمه وشود جاری می رییتخ نجاینبود در ا اطیمطابق احت کدام چیاگر ه

 کن. اریأحدهما را اخت دو بعد فرمودند اگر نش «اطیخذ ما وافق منهما الاحت» بتدادادند که ا

مطابق  اطیاگرچه احتک کرد، باید به احتیاط تمس  معتقدند مطلقاً یبعضاحتمال سوم:     

مطابق  ایمطابق أحدهما باشد  اطیاست، چه احت اطیما احت فهیوظ یول ست،یأحدهما ن

 ری إذاً فتخ دوران بین المحذورین باشد، ؛ مثلاًممکن نشد اطیأحدهما نباشد، و اگر احت

 (.4/49: 1417؛ انصاری، 441 تا:، بیآخوند خراسانی ؛ 2/214 :1386 ،ر)مظف 

أحدهما مطابق  مینیبب دیاست که در احتمال دوم با نیاحتمال دوم و سوم در ا فرق   

احتمال اما . ری ا إذاً فتخو إل  میکن یبود آن را أخذ م اطیاگر مطابق احت و نه، ایاست  اطیاحت

در درجه  فمکل  فهیوظو نه،  ایاست  اطیکه أحدهما مطابق با احت دندار نیبه ا یسوم کار

ممکن  اطینباشد و اگر احت ایباشد  اطیأحدهما مطابق با احتچه است،  اطیبه احت عملاول 

 .ری نشد إذاً فتخ



       ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 266
 

د 
سی

سی
عبا
خان
ی 
شم
 ها
لی
ع

 
ن 
ارا
مک

و ه
 - 

هم
د

ج
 ه

ل
سا

 
ـ 

ار
به

 
14

05
ة 

ار
شم

ـ 
42 

 

  دلیل طرفداران احتمال دوم -  

تمس ک نموده  حدیث غوالی اللئالیبه قائلین به احتمال دوم برای اثبات نظریه خود، 

خذ ما وافق منهما » :فرموده اند (ع)، اماماست مرفوعه زراره که اللئالیدر حدیث غوالی  .اند

، (133 / 4: 1405احسایی، ) «به همان عمل کنهرکدام که مطابق احتیاط است  :الاحتیاط

و یک حدیث می گوید غسل جمعه واجب است و دیگری می گوید واجب نیست،  مثلاً

می شود. اگر أحدهما  عملحدیثی که می گوید واجب است مطابق احتیاط است و به آن 

جب است و یکی می گوید جمعه واجب یکی می گوید ظهر وا مثلاً  -مطابق احتیاط نباشد 

یکی می گوید دفن کافر واجب است و دیگری می گوید دفن کافر حرام  یا مثلاً ؛است

 .ر، جای تخییر استاست، در این دو مثال إذاً فتخی 

ث )محد  نیست کتاب غوالی اللئالی کتاب معتبری ،: اولاًیدگوشیخ انصاری می 

یعنی سلسله  ؛حدیث مرفوعه استیک حدیث غوالی اللئالی  ثانیاً ؛(1/99 تا:بحرانی، بی

بر فرض هم چنین  ،ثالثاً ؛ساقط شده است و چنین حدیثی اعتبار ندارد تا زراره آن سند

خد ما وافق منهما  :ن هستندامتراجح بلکهن نیستند ادیگر متکافئ وجود داشته باشدچیزی 

 و حال آن و دیگری مرجوح است یعنی اگر یکی مطابق احتیاط شد راجح است ؛الاحتیاط

نمی توان  بنابراین .(41-4/40: 1417)انصاری،  نانه متراجح است نادر متکافئ که بحث ما

بر این که قاعده ثانویه در خبرین متعارضین این است  ردک صادر به اتکاء این حدیث حکم

 .این نشد تخییرخذ ما وافق منهما الاحتیاط و اگر  بتداکه ا

 طرفداران احتمال سومدلیل  -   

 امام)ع(از  یوقت اتیاز روا یدر بعض :دیگو یکه م این است نظریه نیا استلال وجه   

: دیفرما یدر جواب مامام)ع( تکلیف چیست؟ نیمتعارض نیشود که در خبر یسؤال م

فتوا  کدام چیطبق ه یعنیدستور توقف صادر شده است،  ؛ یعنی«امامک یتلق یفأرجح حت»

 دیاست که با نیمردم ا فهی، وظصادر نشده باشدفقها فتوا  از یاگر در مسئله ا. پس دینده

و و تشریع محسوب می شود به فتوا دارد  ازیدر عالم ن زیکنند، چون همه چ اطیعملاً احت

وجوب ه حکم بحتی است،  اطیعمل به احت ستین عیبه فتوا ندارد و تشر ازیکه ن یزیچ تنها
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 :دنیگو یاست که م اساس نیاو بر  است عیا تشربه فتوا دارد و إل  ازین هم نیکه ا اطیاحت

 ریممکن نشد إذاً فتخ اطیاگر عملًا احتو « العمل یف اطیمستلزم للاحت یالفتو یالتوقف ف»

 در این صورت تخییر جاری شود.

 ، این دستوردیفرمودند توقف کن یوقت مام)ع(چون ا این استدلال مورد اشکال است؛

تا ، (4/40: 1417)شیخ انصاری،  داشته باشد )ع(به ائمه یکه دسترس است یکس یدر حق

مربوط  نیا د،کن حل  بپرسد و را مورد نظر لهأو مس دخدمت امام برسبا صبر کردن خودش 

است که باب  ییبحث ما در جا محل  یباز باشد ول نهاآ یاست که باب علم برا یبه کسان

 «امامک یتلق یفأرجح حت» گرید نجایدر اکه  م،یبه امام ندار یعلم بسته است و دسترس

 است.تخییر  یفقط جا نجایابلکه  ستین

 راهکار برون رفت از تعارض در حالت تراجیح -2-8   
س برای تساقط است اما از نظر شرع مقد  ،ادل هاگرچه حکم عقل در مورد تعارض    

هایی ارائه شده است که فاقد هرگونه اشکال منطقی است. به  ، راه حل ادل هتعارض رفع 

در  جهات ترجیح و حکم به تخییر آن بر می گویند. مفاد « اخبارعلاجیه»ها  این راه حل 

 متعارض باید در دو حالت ادل هشرعی در  بنابراین قاعده ؛مشتمل است مرج حصورت فقدان 

  .قرارگیرد مورد بررسی« مرج حفقدان »و « مرج ح وجود»

، طبق ادل هدر صورت وجود جهات ترجیح دریکی از  :مرجّححالت وجود  الف:   

 با این تقدم، آن دلیل بر دیگری ترجیح می یابد و، متعارض ادل هقاعده شرعی در  مفاد 

 .(783 :1382 )انصاری، گرددتعارض برطرف می

، به پنج دلیل هیالمزبر غیرذی  هیالمزطرفداران نظریه وجوب ترجیح و تقدم ذی    

روایات  ؛اجماعات منقوله ؛ل عملیاجماع محص  ؛ل قولیاجماع محص  : استدلال نموده اند

 م راجح بر مرجوح. قاعده عقلی تقد  ؛ ومتواتره و متظافره

آنها را  و حتی بر دلائل اول، دوم، سوم و چهارم خدشه وارد کندبتواند اگر کسی    

 نیقاعده امقتضای ؛ چراکه (4/48: 1417)انصاری،  نیست کند، دلیل پنجم قابل رد  رد 

 رییو چه تخ ی باشدعقل رییرسد، چه تخمین ریینوبت به تخ هیاست که با بودن ذو المز

 حیقاعده وجوب ترج ،دی مق براز باب حمل مطلق  ،باشد یاگر شرع رییتخ بنابراین ؛یشرع
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چراکه ؛ کندیم جابیا ، وجوب ترجیح راهم باشد قاعده یاگر عقل و کندیرا اقتضاء م

و ترجیح  معتبر )دلیلی که ترجیح دارد(ه ی که از نظر شارع ذو المز دده یعقل احتمال م

که  ستیمجاز ن فکند؛ یعنی مکل صادر نمی، حکم مطلق احتمال نیباشد و با ا داشته

نشد در  هی ذو المز کدام چیه یوقت و درا أخذ کن هی ذو المز دیبلکه با دکن اریأحدهما را اخت

 .شوداصل تخییر جاری میصورت  نیا

ی، حل   علامه) است شده بیان اتمرج ح برای زیادی تقسیمات قدیم اصولیان بین در 

 غیر و مستقر  تعارض بین تفکیک عدم و بودن منامنظ  جهت به اما (319-5/300تا: بی

 درصدد ایشان از یک هر لذا ؛نگرفت قرار رینخ أمت استقبال مورد تقسیمات این ،مستقر 

 برای خارجی و متنی سندی، قسم سه قمی میرزای. برآمدند جدیدی بندیتقسیم ارائه

 ترجیح کردن اضافه با معالم صاحب ؛(415: 1378 میرزای قمی،)ه اند نمود بیان اتمرج ح

 و( 255 -253: 1439صاحب معالم، ) رساند قسم چهار به را آنها بودن، لفظ به منقول به

 السلام علیه معصوم کلام صدور و روایت تکیفی  به ترجیح کردن اضافه با فصول صاحب

 ابتدا انصاری شیخ مرحوم .(1/443: 1404، )حائری اصفهانی رساند قسم پنج به را آنها

 دلالی، قسم چهار به را داخلی سپس و نمود تقسیم خارجی و داخلی قسم دو به را اتمرج ح

 صاحب یزدی سید مرحوم .(4/79: 1417انصاری، )کرد تقسیم مضمونی جهتی، سندی،

 خارجی مرج ح در اند نموده لیفأت تعارض درباره مبسوطی و مستقل  کتاب که عروه

، إذ لا معنى للترجیح بما مرج حو یمکن منع اعتبار هذا القسم من ال» :است نموده تشکیک

 ؛ چراکه«مرج حفهی مرجع لا  - و لا مضموناً لا صدوراً - فی أحد الخبرین هلایوجب قو 

 دهنده ترجیح نه است تحجی   از دلیل سقوط از بعد مجتهد مرجع واقع در خارجی مرج ح

 عموماً انصاری شیخ از پس .(455تا: ی، بیزدی ی)طباطبائ دیگری بر دلیل دو از یکی

 غیر تعارض حل  راهکارهای عنوان به آن موارد و عرفی جمع به پرداختن از پس اصولیان

 اصطلاحات از گرچه نده انمود تقسیم منصوصه غیر و منصوصه به را اتمرج ح ،مستقر 

آخوند ) باشدمی الجمله فی بندی تقسیم آن پذیرش از حاکی خود که اندبرده بهره نیز شیخ

 .(بعد به 3/294: 1426خراسانی، 
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 اتمرج ح با دیگران و شیخ خارجیه اتمرج ح گفت توانمی فوق مطالب به توجه با   

 اما. دارند مشترک مصادیق و شتهدا همپوشانی موارد از بسیاری در کردیم بیان که ثبوتی

 بما دلیل آنها تمام در زیرا ؛هستند اثباتی مرج ح ما بندیتقسیم در همگی داخلیه اتمرج ح

 داخلیه اتمرج ح درباره اجمالی توضیح به ادامه در بنابراین ؛است شده دیده دلیل هو

 :پردازیممی

 دلالی مرج ح    

 تمام. باشندمی خبر متن الفاظ دلالت به مربوط که هستند اتیمرج ح ،هدلالی   اتمرج ح   

 بر اظهر تقدیم ، ظاهر بر نص   ترجیح. هستند دلالیه اتمرج ح قبیل از ،عرفی جمع موارد

 توجه باید. است دلالیه اتمرج ح موارد از مورود و محکوم بر وارد و حاکم تقدیم ظاهر،

 نیز اختلاف مورد آنها از برخی بلکه نیست اتفاقی موارد این همه بودن مرج ح که داشت

 .بدلی عموم بر استغراقی عموم تقدیم اطلاق، بر عموم تقدیم جمله از ،باشندمی

 ممقد  اتمرج ح بقیه بر دلالی اتمرج ح که شده این است چه معروف و مشهور آن

؛ (294 -4/291: 1368ی، ئخو) باشدمی دلیلین بین جمع نوع یک واقع در چراکه ؛هستند

 ،«الولد و الوالد بین ربا لا» :است آمده روایات اما در است حرام ربا فرمایدمی قرآن مثلاً

مقام  شود؛ چراکه دلیل حاکم درمی ممقد  و دارد حکومت قرآن آیه بر روایت اینجا در

م بر دلیل مجمل مقد  ،طبیعی است که دلیل مفسِّر و مبیِّن تفسیر و تبیین دلیل محکوم است و

 است. 

 سندی اتمرج ح    

 خبر دو در سندی ترجیح چون و باشندمی روایت سند به ناظر تنها اتمرج ح این   

 باشد یظن  دیگری و قطعی یکی که این اما باشند یظن  دو هر باید پس ندارد معنا قطعی

 فصول صاحب همچون برخی گرچه ،باشد مطرح بودن مرج ح تا نیست تعارض در داخل

  (.7/585 :1404حائری اصفهانی، ) اند کرده مطرح را فرضی چنین

 به مرد محاسن بر جنایت دیه در به یک مثال فقهی بسنده می شود: ،به عنوان نمونه   

 و دارددلالت  ارش لزوم بر ،طرف یک از ارش عمومات بگیرد روئیدن بعداً که ای گونه
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 اینجا درکه  دارددلالت  دیه سوم یک لزوم بر است المذهب فاسد که سکونی روایت

 .(9/611: 1410شهید ثانی، ) عمل کرده اند عمومات به فقها از بسیاری

 حالتی که دو خبر تعارض در شرعی حل   قاعده :مرجّححالت فقدان  -ب    

. روایات متعدد (9/49)همان: است  یکدیگر ندارد، تخییر گونه ترجیحی برمتعارض هیچ 

استفاده می شود در صورت تعارض که از آنها برای بیان حکم این مورد ذکر شده است 

 .دو روایت معتبر، وظیفه تخییراست

 نتیجه گیری   

تعارض : یکی ماهی ت شناسی دو مطلب اساسی در این مقاله مورد توجه قرار گرفت   

 ،. شناخت ماهی ت تعارضدله روایی و دیگری، شناخت و روش اجرایی قواعد رفع تعارض

تعارض، تعریف، شرائط و ویژگی های ساختاری و  پیرامون پیشینه معلول بررسی و مطالعه

 نین معلول شناخت اقسام و مصادیق تعارض است. چق تعارض و همتحق 

خودش را  خاص  یک راه حل  هر ،مستقر ه )ناپایدار( باشد و چ چه بدوی تعارض   

دارد و آن  تعارض جلوه می کند تنها یک راه حل   ،تعارض بدوی که به حسب ظاهر دارد.

 :از استآن عبارت شعب و فروعات  مشهورترینکه ی است جمع عرف اجرای قاعده

 حکومت و ورود.ص، تخصیص، تقیید، تخص 

یا هر دو قطعی  ر است:بین دو دلیل سه حالت متصو  مستقر در مورد تعارض    

حالت  درتنها ی الصدور و یا صدور یکی قطعی و دیگری ظن ی است. الصدوراند، یا ظن  

 .دمطرح می شو ادل هتعارض  حل   بحث از قواعد اولیه و ثانویه سوم است که محل 

و در فرض تعادل دو دلیل متعارض،  طریقی تعقلیه بنابر مبنای  اولیه براساس قاعده   

تساقط  ،تخییر بنابر مبنای سببی ت، سه دیدگاه وجود دارد:قول مشهور حکم به تساقط است. 

 .یعنی دربرخی موارد تخییر و در مواردی نیز تساقط حاکم است تفصیل،و 

 تساقط ،ادل هاگر چه حکم عقل در مورد تعارض  متعارض ادل هشرعی در مورد  قاعده   

هایی ارائه شده است  ، راه حل ادل هس برای برون رفت از تعارض است اما از نظر شرع مقد 
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ها که از طریق اخبار و روایات به  که فاقد هرگونه اشکال منطقی است. به این راه حل  

 .می گویند« هعلاجی   اخبار»اصطلاحاً  دست ما رسیده است،

تعارض بین روایات  برای حل   (ع)ینصوممع اخبار علاجی ه، روایاتی است که ائمه   

 مرج حدر صورت فقدان  جهات ترجیح و حکم به تخییر آن بر مفاد و صادر فرموده اند 

« مرج حفقدان »و « مرج ح وجود» متعارض در دو حالت ادل هشرعی در  مشتمل است. قاعده

 و راهگشاست.مورد بررسی 

در روایی، راهکار ثبوتی و اثباتی است.  ادل هاز جمله راهکار برون رفت از تعارض 

در  یشود و در واقع به حکم شرع یبودن نظر م لیدل ثیاز ح ،لیبه دل ،یاثبات یراهکارها

دارد.  تی  شود که کدام حکم ارجح ینظر شده و قضاوت م لیاقامه دل ایمرحله اثبات 

ات مرج حرا شامل شود. اکثر  لیدلالت دل ایجهت صدور  ایتواند صدور  یم یراهکار اثبات

 یبرا یاثبات یراهکارها انیدر مقام ب ،یو وجوه جمع مطرح شده در کتب متداول اصول

 باشند. یمشکل تعارض م حل 

 منابع
 ترجمه: ناصر مکارم شیرازی. قرآن کریم، -

 . لإحیاء التراث (ع)آل البیت همؤسس، قم: کفایه الاصولتا(، آخوند خراسانی، محمد کاظم )بی -

 قم: مؤسسه آل البیت لاحیاء التراث.، 2و1ج، کفایه الاصولق(، 1426آخوند خراسانی، محمدکاظم ) -

 رنگین. ، تهران: چاپخانهکتاب القضاءق(، 1369آشتیانی، محمد حسن ) -

 ، قم: سید الشهداء)ع(.4، جاللئّاليعواليق(، 1405احسایی، محمد بن علی بن ابراهیم ) -

 ، قم: مؤسسه مطبوعاتی دینی.المکاسب(، 1382انصاری)شیخ(، مرتضی بن محمدامین ) -

 ، قم: مؤسسه النشر الاسلامی.4و2، جفرائد الاصولق(، 1417انصاری)شیخ(، مرتضی بن محمدامین ) -

، هالطاهر هفي أحکام العتر هالحدائق الناضرتا(، )بی بن احمد وسفی ،ی)صاحب حدائق(بحران -

 قم: مؤسسه النشر الاسلامی.محمد تقی الإیروانی،  گردآورنده:، 1ج

، الروضه البهیه في شرح اللّمعه الدمشقیهق(، 1410جبعی عاملی)شهید ثانی(، زین الدین بن علی ) -

 قم: داوری.، 9ج

 هوزارجا:  ، بی2، چالفصول في الأصول ق(،1414رازی )أحمد بن علی أبو بکر  ،جصاص حنفی -

 ه.الأوقاف الکویتی
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 ، تهران: کتابخانه گنج دانش.ترمینولوژی حقوق(، 1383جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) -

دار قم: ، 7و1ج، هفي الأصول الفقهی هالفصول الغروی ق(،1404) محمدحسین، اصفهانی حائری -

 .احیاء العلوم الاسلامیه

، 18ج، تفصیل وسائل الشیعه الي تحصیل مسائل الشریعهق(، 1405حر  عاملی، محمد بن حسن ) -

 قم: مؤسسه آل البیت.

، قم: شرکت 2، چمعالم الدین و ملاذ المجتهدین(، 1364الدین )صاحب معالم( )حسن بن زین  -

 انتشارات علمی و فرهنگی.

، قم: مؤسسه 16، چنیو ملاذ المجتهد نیمعالم الدق(، 1439حسن بن زین الدین)صاحب معالم( ) -

 النشر الاسلامی.

شرح  يف بیباللّ هیمن (،1388) بن الاعرج عبدالله بن محمد نیالدء ایض دیس ی،حل  ینیحس -

 .السلام هیمؤسسه امام صادق علقم: ، بیالتهذ

اثبات دعوی و مفاد  )تعارض در مواد قانونی، ادل هتعارض ادلّه (، 1388حسینی، سید محمد باقر ) -

 قرارداد(، قم: آیین احمد.

ی، ریکشم یرضو نیمحمدحس دیستحقیق:  ،معارج الأصولتا(، )بی جعفر بن حسن ی)محقق(،حل  -

 .لإحیاء التراث (ع)آل البیت همؤسسقم: 

 .دار الأضواءجا: ، بیمبادئ الوصول الى علم الاصولتا(، )بی حسن بن یوسف)علامه(، حل ی -

 تقریرات درس میرزای نائینی، قم:  مصطفوی.، 4ج، أجود التقریرات(، 1368خوئی، سید ابوالقاسم ) -

 قم: کتابفروشی داوری.، 3ج، مصباح الاصولق(، 1417خوئی، سید ابوالقاسم ) -

 تهران: دانشگاه تهران.، 27ج، لغتنامه دهخدا (،1339دهخدا، علی اکبر ) -

 یقاتیو تحق یماتیسسه تعلؤمقم: ، 4ج، اصول الفقه يالمبسوط ف (،1390) جعفری تبریزی، سبحان  -

 .امام صادق)ع(

 یمحمود جلال :ریقرت، 4ج ،علم الاصول يالمحصول ف، ق(1418) جعفر ،ی تبریزیسبحان -

 علیه السلام. مؤسسه امام صادق :قم ،یمازندران

 ، تهران: اعلمی.تأسیس الشیعه العلوم الاسلامتا(، صدر، سید حسن )بی -

ترجمه و شرح: رضا اسلامی، قم: ، 7ج، دروس في علم الاصولق(، 1380صدر، سید محمدباقر ) -

 .بوستان کتاب
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 بی جا: کتابخانه، 4ج، منتهي الأرب في لغه العربتا(، پور، عبدالرحیم بن عبدالکریم )بیصفی -

 سنایی.

، ف السنانئوتحقیق و تعلیق: شیخ حلمی عبدالر ،التعارض تا(،)بی سید محمدکاظم ،طباطبائی یزدی -

  بی جا: محلاتی. 

 ستاره. : چاپخانهالاصولالعدهّ في ق(، 1417طوسی)شیخ الطائفه(، محمد بن حسن ) -

 ، بیروت: دار الأضواء.الذریعه الي تصانیف الشیعهق(، 1403آقابزرگ )، طهرانی -

شیوه تفسیر قراردادهای خصوصي در حقوق ایران و نظام های (، 1378قشقایی، حسین ) -

 ، قم: مرکز انتشارات دفتر تبلیغات اسلامی.حقوقي معاصر

 .هیاسلام هیعلم یکتابفروش: جایب، 2ج، الاصول نیقوان (،ق1378) ابوالقاسم رزایم ،یقم -

النشر  همؤسس، قم: مناهج الأحکام في مسائل الحلال و الحرامتا(، بی) ابوالقاسم رزایم ،یقم -

 .الإسلامی

  .هیالکتب الاسلام دار :تهران، 1ج ،يالکافق(، 1365) عقوبیمحمد بن  ،ینیکل -

کاربرد آن در اصول  و تزاحم یواکاو(، 1399کوخایی زاده، کریم؛ زرگوش نسب، عبدالجبار ) -

 .274ـ251، 28، مطالعات فقه و حقوق اسلامی، صدر دیشه دگاهید بر یکردیبا رو و فقه

 .آل البیت )علیهم السلام( لإحیاء التراث همؤسس، قم: مفاتیح الاصولق(، 1296مجاهد، سید محمد ) -

، 2چ، 1ج، بحار الانوار الجامعه لدرر أخبار الائمه الأطهارق(، 1403مجلسی، محمد باقر ) -

 بیروت: مؤسسه الوفاء.

 ، تهران: مرکز نشر علوم اسلامی.مباحثي از اصول فقه(، 1382محق ق داماد، سید مصطفی ) -

 ، تهران: دانشگاه تهران.مباني استنباط حقوق اسلامي(، 1380محمدی، ابوالحسن ) -

 ی.دفتر نشر الهاد :، قماصطلاحات الاصول و معظم ابحاثها (،1374ی )رزاعلیم ،ینیمشک -

 بی جا: جهان.، 2ج، اصول الفقه(، 1386مظف ر، محمدرضا ) -

 .)ع( طالبیبن اب یمدرسه امام عل قم:، 3ج ،انوار الاصول (،1386ی، ناصر )رازیمکارم ش -

: قم ،الله خوئی هتقریرات درس آی، 3ج ،مصباح الاصول ق(،1409) محمد سرور، واعظ الحسینی -

 ی.الداور همکتب

دانشگاه  ی:سار ،1چ ،و راه برون رفت از آن یيتعارض ادلهّ روا (،1397ی )خانعباس یهاشم -

 ی.سار یعیو منابع طب یعلوم کشاورز

تقریرات درس آیۀ الله صدر،  ه،الشرعی هتعارض الادل م(،1975) محمود دیس ،یهاشمی شاهرود -

 نا. بی :بیروت
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